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RECONOCIMIENTOS

Toda produccién intelectual es, en dltimo término, un proceso
social, pero tengo la sensacidén de que este libro ha sido espe-
cialmente conformado por los intercambios colectivos que he
venido manteniendo de cinco afios a esta parte. Cada uno de
sus capitulos pasé por muchas versiones antes de considerarlo
acabado, beneficidndose todas ellas tremendamente de los co-
mentarios criticos formulados por un gran namero de personas.
Estoy especialmente en deuda con el colectivo de Kapitalisiate,
del drea de la bahia de San Francisco, que ha constituido incues-
tionablemente el foro mas estimulante para el desarrollo de mu-
chas de las ideas de este libro. Querria también expresar mi
gratitud especial a Michael Burawoy, Manuel Castells, Roger
Friedland, David Gold, Andy Levine y Luca Perrone por los in-
tensos debates mantenidos con ellos sobre cada uno de -los as-
pectos del presente trabajo. Ademdés de los citados, quienes a
continuacién se nombran han leido diversos trozos del libro,
ofreciéndome comentarios y sugerencias que, de una manera u
otra, se han incorporado al producto final: Daniel Bertaux, Ka-
thy Blee, Sam Bowles, Amy Bridges, Winnie Breines, Jens Chris-
tiansen, Al Gedicks, Barbara Heyns, Alex Hicks, Rebecca Khar-
kov, Robert L. Kahn, Ira Katznelson, Margaret Levi, Clarence
Lo, John Molienkopf, Jim O’Connor, Claus Offe, Nicos Poulant-
zas, Adam Przeworski, Michael Reich, Jesse Schwartz, Michael
Soref, Arthur Stinchcombe, Al Szymanski, Géran Therborn, Kay
Trimberger, Alan Wolfe, Marcia Kahn Wright, Glen Yago y Mau-
rice Zeithn. Por dltimo, querria expresar mi agradecimiento a
los editores de la New Left Review, vy a Perry Anderson especial-
mente, por los comentarios extremadamente concienzudos y
perspicaces que dedicd al manuscrito original. La mayor parte
de los desarrollos tedricos surgidos en el texto a lo largo del
afio pasado fueron directamente provocados por sus criticas.



1. INTRODUCCION METODOLOGICA

Los ensayos que componen este libro han sido intensamente
conformados por el contexto académico en el que fueron escri-
tos. En tanto que estudiante graduado en sociologia, me enfren-
taba constantemente con la hegemonia, en las ciencias sociales,
de una epistemologia empfrica, positivista. Virtualmente en toda
discusién de ideas marxistas, siempre ha llegado un momento
en el que se me ha exigido: «[pruébalo!». En la medida en que
las categorias marxistas podian ser cristalizadas en «hipétesis
camprobables», los no marxistas podian {en ocasiones) tomarse
tales ideas en serio; en la medida que la discusién permanecia
en el nivel tedrico, resultaba relativamente facil para los no
marxistas desdefiar nuestro desafio.

Los marxistas que se ocupan de ciencias sociales han reac
cionado ante estas presiones de diversas formas bien diferen-
ciadas, aunque quiza la dominante sea la de despreciar los aia-
qgues de los clentificos sociales no marxistas en tanto que refle-
jos de la ideologia burguesa y/o de una metodologia positivista.
Ha sido comun en circulos de estudiosos marxistas aducir que
la empresa misma de formular «hipétesis comprobables» es con-
traria a la metodologia marxista. A las explicaciones lineales, pre-
dictivas, se contraponian explicaciones histdricas y dialécticas,
mientras se reservaba una hostilidad especial para la bateria
de técnicas cuantitativas utilizadas por la sociologfa americana:
incluso el empleo de ecuaciones de regresidén en un proyecto de
investigacién suponia abandonar la esencia del marxismo. La
exigencia de que probaramos las suposiciones teéricas mediante
proposiciones empiricamente comprobables era considerada, por
consiguiente, como puramente ideolégica Aceptaria habria sido
abandonar la batalla al aceptar los prmczpios metodolégmos de
la ciencia social positivista.

Una segunda respuesta ha sido el intento de llevar a ¢abo
estudios empiricos que probarian nuestros argumentos incluso
a nuestros oponentes més testarudos. De particular importan-
cia a este respecto han sido la gran cantidad de estudios sobre

Ja «estructura de poder» realizados durante los afios sesenta .y -
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principios de los setenta, criticando la teoria pluraiista de los
grupos de interés. Tales estudios han contribuido grandemente
a legitimar el uso de ciertas categorias marxistas en la inves-

tigacién social, asi como a demostrar el cardcter ideoldgico de

gran parte de la teorfa pluralista. Pero como han subrayado
muchos criticos marxistas de la citada investigacién, se perdié
en el proceso una buena parte del carcter dialéctico de la teo-
ria marxista. En cierto sentido, una porcién sustancial de tal
trabajo empirico marxista puede ser visto como la utilizacién
de categorfas marxistas sin utilizar la teorfa marxista. _
Naturalmente, hay una tercera alternativa: el intento de
desarrollar programas de investigacién empirica firmemente en-
raizados no sélo en las categorias, sino también en la légica de
la teoria marxista. Una aproximacion tal rechazaria la premisa
positivista segin. la cual una construccion tedérica es simple-
mente un proceso de generalizacién empirica de regularidades
legaliformes, pero insistiendo asi mismo en que la teoria mar-
xista ha de generar proposiciones sobre el mundo real que pue-
dan ser estudiadas empiricamente. S
Esta tercera estrategia no ha hecho mas que iniciarse en los
FEstados Unidos. Fs, en efecto, un intento tanto de entrar en
discusién con la teoria social dominante como de desarrollar
un estilo de investigacién empirica que haga progresar a la teo-
ria marxista. Potencialmente, la investigacion que esta orienta-
cién genere puede llegar a ser una importante contribucién de
los marxistas norteamericanos a la ciencia social marxista®.
Los ensayos contenidos en este libro han de verse, en parte,
como contribuciones a la génesis de esta tercera respuesta a la
ciencia-social positivista. Aunque ninguno de ellos constituye
‘una investigacion empirica de un problema histérico o estruc-

1 Unos cuantos ejemplos de estudios empiricos en este tercer tipo i_r;~
cluyen Michael Reich, Racial discrimination and the white income dis-
tribution, tesis doctoral, Universidad de Harvard, Departamento de Eco-
nomia, 1973; Roger Friedland, “Class power and soclal control: the war
on poverty”, Politics and Society, Vol. 6, 4, 1976, y Class power and the
central city: the contradictions of urban growth, tesis doctoral, Univer-
sidad de Wisconsin, Departamento de Sociologfa, 1977; Michael Burawoy,
The organization of cowsent: changing patterns of conflict on the shop
floor, 1945.1975, tesis doctoral, Universidad de Chicago, Departamento de
Sociologia, 1976; Erik Olin Wright y Luca Perrone, “Classi, sociale, scuola,
ocupazione e reddito in USA”, Quaderni di Sociologia, Jx1v, 12, 1975, ¥
“Marxist class cathegories and income inequality”, American Sociclogi-
cal Review, Vol. 42, 1, 1977; Sam Bowles y Herb Gintis, Schooling in capi-
talist America, Nueva York, 1976 [La instruccion escolar en la América ea-
pitalista, México, Siglo XX1, 19811, v Alfredo Del Rio, Class struggle and
electoral politics in Chile, 1958-1973, tesis doctoral, Universidad de Wiscon-
sin, Departamento de Sociologia, 1978, :
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tural especifico, todos pretenden ayudar a establecer:las. pre- - -
condiciones tedricas de tales investigaciones. S e mi
El desarrollo de una tradicién miés coherente de investipa-
cidn empirica estructurada tedricamente en el seno del marxismo
pasa por tres importantes condiciones previas: primera, es ne-
cesaric que los marxistas pongan a punto un amplio muestrario
de técnicas de investigacién a fin de ser verdaderamente capa-
ces de dirigir las investigaciones empiricas de una forma sofis-
ticada y perceptiva. Segundo, es esencial profundizar lo mds
posible en la teoria marxista a fin de que las proposiciones
desarrolladas no sélo aparezcan a nivel superficial como catego-
rias marxistas, sino que estén de hecho sistematicamente ligadas
a la légica interna de la teoria misma. Finalmente, es impor-
tante conocer la forma de engranar la teoria y los prograinas
de investigacién especificos. Los ensayos de este libro son pri-
mordialmente de importancia para las condiciones segunda y
tercera. A fin de entender cémo intentan lograr su propdsito,
serd de utilidad examinar con brevedad la metodologia de cons-
truccion de teorias que subyace en ellos. : :

RELACIONAR LA TECORIA CON LOS DATOS -
EN LA INVESTIGACION SOCIAL g

Una de las premisas epistemolégicas centrales de la teorfa mar-
xista es la distincién entre el «nivel de las apariencias» y la rea-
lidad social subyacente que produce esas apariencias® Esto
no es afirmar que las «apariencias» sean mistificaciones incon-
secuentes, puramente effmeras. Por el contrario, la experiencia
social de la vida cotidiana inmediatamente confrontada es extre-
madamente importante. La genie se muere de hambre «en el
nivel de las apariencias», incluso si esa desnutricién mortal se
prodiice a través de una dindmica social no inmediatamente ob-
servable. La clave de la distincién entre apariencias y realidad
subyacente no radica en despreciar las primeras, sino en pro-
veer una base para explicarlas. El punto central es que el vasto
muestraric de fenémenos empiricos inmediatamente observa-

2 Al hacer la distincidn entre “apariencias” vy realidad estructural- sub-
yacente no pretendo establecer una imagen hegeliana de las apariencias
en cuanto expresion exterior de las esencias. El propdsito de la distincién
es hacer hincapié en la existencia de mecanismos estructurales que gene-
ran una realidad inmediatamente hallada, ¥ en que una teoria:social
marxista habria de basarse en un desvelamiento de la dindmica de esas
espmcturas,' y no simplemente en una generalizacién de las apariencias
mismas, -
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bles en la vida social sélo puede explicarse si analizamos la rea-
lidad social que se oculta tras dichas apariencias. Si nos queda-
mos tnicamente en el nivel de éstas podremos describir los
fendmenos sociales e incluso predecirlos, pero no seremos capa-
ces de explicarios? . ,

Los marxistas, pues, han subrayado por lo general la impor-
tancia de elaborar una teoria de las estructuras subyacentes de
relaciones sociales, de las contradicciones ligadas a esas estruc-
turas, de las formas en las que tales estructuras subyacentes
generan las apariencias con las que la gente se encuentra en la
vida cotidiana. El ejemplo clasico de un andlisis tal es, natu-
ralmente, la discusién del plusvalor por Marx en El capital: la
equidad de las relaciones de intercambio (relaciones mercanti-
les) oculta las relaciones reales de explotacion en el seno de la
produccién. Las relaciones de intercambio pueden predecirse
muy facilmente mediante la simple investigacién de los elemen-
tos caracteristicos que operan a nivel de mercado (éste es, en
realidad, uno de los proyectos esenciales de la economia neo-
clasica), pero para explicarlas es necesario explorar la dindmica
liada a las relaciones de produccidén mismas.

Una cosa es formular la exigencia epistemoldgica de que una
explicacién requiere el desciframiento de las contradicciones
ocultas, v otra desarrollar una estrategia para estudiar el mun-
do social que permita conectar sistemdticamente tales procesos
estructurales con los fendmenos empiricamente observables, Las
méximas generales del tipo de pasar de lo concreto a lo abstrac-
to y de nuevo a lo concreto no resultan de mucha ayuda. El
problema reside en cdmo ir de lo concreto a lo abstracto y en
como volver. - o L R )

'En ausencia de una estrategia coherénte que enlace sistema-
ticamente las abstracciones de la teoria marxista y la investiga-
cién concreta, surgiran probablemente dos problemas. De un
lado, la teoria tiende con frecuencia a hacerse muy ideolégica,
sin que las transformaciones que pudieran derivar del estudio
empirico la afecten en absoluto. La impresién, frecuente en la
investigacién marxista, de que todas las respuestas estin da-
das de antemano, de que son conocidas con anterioridad a la

3 En la filosoffa de la ciencia hay una gran. cantidad de literatura con-
cerniente a estas cuestiones de:la relacidn entre explicacidén, prediccitn
v descripcién. Uno de los rasgos distintivos de la ciencia social positivista,
en estos términos, es la supresién de la distincidn entre explicacién y pre-
diccién. Por el contrario, el marxismo insiste en la radical diferencia
entre ambas. Para una Gtil discusién sobre estos temas, véase Russel
Keat v Yohn Urry, Sccial theory as science, Londres, 1976, especialmente
la parte 1. IR

Imtroduccicn metodoldgica Ciigh

investigacién, es resultado, al menos parcialmente, de la distan: -
cia metodolégica entre la teorfa general y los «hechos» de. la
historia. De otro lado, la investigacién marxista se convierte a
menudo en algo puramente descriptivo, contribuyendo solo mar-
ginalmente al desarrollo de la teorfa. Los movimientos histéri-
cos son susceptibles de ricas descripciones mediante el uso de
categorias marxistas, pero es dificil convertir tales descripcio-
nes en transformaciones de la teoria. Si bien no hay que exage-
rar la importancia de estas dos tendencias, no obstante, el avan-
ce de la teoria marxista se ha visto retardado, al menos en parte,
por ia falta de estrategias definidas que enlacen la investigacion
y la teoria’. N o

A fin de facilitar el desarrollo de tales estrategias en el seno
del marxismo, es importante tener en cuenta dos tareas gene-
rales. En primer lugar es esencial que la teoria marxista sea
formulada de forma comprensible. Esto puede parecer trivial,
pero la oscuridad de gran parte del irabajo tedrico. marxista
es un tremendo obstdculo para su empleo como base de una
investigacién empirica sistematica. Resulta fundamental, en par-
ticular, que dentro del marxismo se distinga entre presupuestos
o premisas, no sujetos a transformacién por parte de la inves-
tigacién histérica, y proposiciones que sf lo estdn’®; es importan-
te también distinguir entre las definiciones de los conceptos ¥
proposiciones acerca de los conceptos. Ciertamente, los debates
tedricos sobre las definiciones de los conceptos y los debates
tedricos concernientes a la dindmica real del mundo social estén
relacionados. Las definiciones no .deben ser arbitrarias, y una
teoria de las estructuras sociales influencia la definicién misma
de estas estructuras. No hay que confundir, sin embargo, ambos
tipos de discusién tedrica, por lo menos si se trata de desarro-

4 En muchos aspectos, este punto es semejante al problema de la rela-
cidn entre teoria y practica. Resulta demasiado féacil afirmar que las teo-
rias se prueban en la practica, que la teoria procede de la prictica, que
la teoria es una forma de priciica, etc. Es mucho més dificil especificar
rigurosamente las formas en que la teoria ¥ la préactica se hallan dialécti-
camente relacionadas, las formas en que cada una configura a la otra, las
formas en que se interpenetran, etc. ’ ’

5 A todo lo largo de esta discusién, la expresidn “investigacién histd-
rica” se referird a las indagaciones en la dinamica del cambio social, ¥y no
simplemente a la investigacidn del pasado. Analizar un problema histd-
ricamente significa estudiar las contradicciones y el cambio, ¥y no simple-
mente desvelar los “origenes”. Si bien es cierto que una investigacidn
histérica implicard caracteristicamente la recoleccidn de datos del pasa-
do, el aspecto central no es la temporalidad de los datos, sino la forma
en la cual son analizados, Es enteramente posible conducir investigaciones
ahistdricas del pasado e investigaciones histéricas del presente. cie
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llar un aparato conceptual que pueda ser utilizado en la inves-
tigacién empirica. _

No obstante, la claridad no basta. Bs también importante
desarrollar un modo mds sistematico de entender las relaciones
causales existentes entre las categorias estructurales de la teo-
ria marxista y el nivel apariencial involucrado en ia investiga-
cién empirica® Esto es, la investigacién histérica redne (por
definicién) datos en el nivel de las apariencias: acontecimientos,
lazos personales; variables econémicas manifiestas, disposicio-
nes institucionales, distribuciones demograficas y otros: en cier-
to sentido estos fenémenos constituyen efectos de las relaciones
estructurales. El problema esta en definir con una mayor siste-
maticidad lo que significa «efectos». Si la investigacién empi-

rica va a estar directamente ligada a la logica de la teoria mis-

ma, sera necesario entonces un rigor mucho mayor por lo que
al entendimiento de la légica de la causalidad implicita en Ia
teoria respecta. : .

Louis Althusser y otros marxistas de los llamados estructu-
ralistas han dado algunos pasos en este sentido. Los conceptos
de sobredeterminacién y el mas amplio de causalidad estruc-
tural nos han suministrado al menos una formulacion prelimi-
nar de la relacién entre las estructuras y sus efectos manifies-
tos’. Este concepto de causalidad ha resultado, sin embargo,
de muy dificil uso explicito en los estudios empiricos. Si bien
tal circunstancia puede obedecer en parte al alto nivel de abs-
traccién.al que Althusser y otros han llevado su discusidn, se
debe también a ciertos problemas de la conceptualizacién de la
causalidad estructural misma; particularmente, el hecho de que
la nocién global de causalidad estructural contiene en si diver-
sas formas diferenciadas de causalidad. A fin de que el concepto

§ La idea de intentar la formulacién de un lenguaje sistematico para
aprehender la imagineria causal de la teoria marxista fue inicialmente
propulsada por el trabajo de Arthur Stinchcombe, especialmente su libro
Constructing social theories, Nueva York, 1968, Particularmente impor-
tante Fue su disensién de la légica de la causalidad funcional y de ia cau-
salidad historicista, al sugerir Ia utilidad de diferenciar los tipos de
relaciones causales. La tipologfa especifica de determinacidn presentada
aqui ha recibido su mayor influencia de la obra de Poulantzas y de otros
marxistas “estructuralistas”, asi como de la obra de Claus Otfe. Para un
intento temprano de representar simbdlicamente la 16gica causal de Ia
teoria marxista véase Luca Perrone y Eric Olin Wright, “Lo stato nella
‘iggria funzionalista e marxista-strutturalista”, Studi di Sociologia, Xi,

3. : o
7 Véase especialmente Louis Althusser vy Etienne Balibar, Reading Ca-
i}ééc;!, Londres, 1970, pp. 186, 188 [Para leer ‘el capital’, México, Siglo XXI,

1. . :
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de causalidad estructural se hapa accesible a la investi'gaciéxi' S

empirica es necesario, por consiguiente, fraccionarlo en los tipos .
de causalidad que contiene. ‘ : :

MODOS DE DETERMINACION Y MODELOS DE DETERMINACION

Lo que viene a continuacién es un intento provisional de elabo-
rar un esquema maés diferenciado de la causalidad estructural
que sea compatible con la teorfa marxista. La discusién girara
en torno a lo que he denominado «modos de determinacidns,
esto es, una serie de relaciones de determinacion diferenciadas
enire las categorias estructurales v la teoria marxista y entre
esas categorias 'y las apariencias de la investigacidén empirica.
Estos diversos modes de determinacion serdn luego organiza-
dos en lo que podrian denominarse «modelos de determinacién»,
es decir, representaciones esquematicas de las interconexiones
complejas de los diversos modos de determinacién involucrados
en un proceso estructural dado. Tales modelos de determina-
cién pueden considerarse como mapas simbélicos de lo que
generalmente los althusserianos han denominado «totalidades
estructuradas»..

Antes de discutir estos diversos modos de determinacion
debe subrayarse que los diagramas esguemdticos que represen-
tan los modelos de determinacidén son, en gran medida, instru-
mentqs heuristicos. Han sido disefiados para evidenciar aquellas
conexiones entre las categorias que resultan vagas o implicitas
en las construcciones tedricas. Los diagramas mismos pueden
aparecer como altamente mecédnicos y rigidos, sin sitio para los
movimientos dindmicos presentes en el corazén de la visida
dialéctica de la historia; mi intencién ha sido, sin embargo,
poner a punto una forma de representar las limitaciones y con-
tradicciones estructurales presentes en una sociedad dada que

ésopvierten dicho movimiento dindmico en un procesc no for-
uito.

] ?ueden distinguirse al menos seis modos de determinacién
@as.lcos. dentro del concepto global de causalidad estructural:
11‘m}tac1én' estructural, seleccidn, reproduccidn/no reproduccién,
11'1‘{ntes de compatibilidad funcional, transformacién y media-
cidn, Aunc_;ue estos modos de determinacidn son altamente in-
terdependientes, Io que presupone que el pleno entendimiento
de cualquiera de ellos pasa por el entendimiento de todos, serd
de utilidad definir cada uno de ellos. ' S
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1. Limitacidn estructural

Modo de determinacion en el que una cierta estructura social
establece limites dentro de los cuales puede variar alguna oira
estructura o proceso, fijando ademds las probabilidades de las
estructuras o procesos especificos posibles dentro de esos limi-
tes. Esto es, la limitacién estructural implica que ciertas formas
de la estructura determinada quedan enteramente excluidas, y
que algunas formas posibles son mas probables que otras. Este
modo de determinacién es especialmente importante para en-
tender el sentido en el que las estructuras econémicas’determi-
nan «en 4ltimo términos las estructuras politicas e ideoldgicas:
las estructuras econdémicas establecen limites a las posibles- for-
mas de las estructuras politicas e ideolégicas, haciendo que al:
gunas de esas posibles formas sean mds probables que otras,
pero no determinan rigidamente, de un mode mecanico, una
forma dada cualquiera de las relaciones politicas e ideolégicas.

Un buen ejemplo de tal limitacién estructural es la relacién
entre la estructura econdmica y las formas del Estado en la
sociedad feudal. Dada la naturaleza de las relaciones. econdmi-
cas en el feudalismo cldsico (el control de los medios inmediatos
de produccién por el campesinado, la apropiacién del pluspro-
ducto mediante la coercién, la limitada cuantia del excedente
disponible), 1a democracia representativa por sufragio universal
era estructuralmente imposible como forma de Estado, es decir,
quedaba fuera de los limites estructurales fijados por las estruc-
turas econémicas. Dentro de estos limites, sin embargo, podian
darse una buena variedad de formas de Estado, oscilando desde
sistemas seiioriales de dominio politico altamente descentra-
lizados a Estados absolutistas relativamente centralizados. S8i
bien la estructura dada de las relaciones econémicas feudales
podia configurar la probabilidad de diferentes formas especifi-

cas de Estado feudal, no determinaba univocamente que la for-

ma se daba. L _

La limitacién estructural no implica que cada forma estruc-
tural posible del Estado (u otra estructura determinada por una
relacién de limitacién estructural) sea necesariamente funcional
para la reproduccién de la estructura determinante. Nos ocupa-
remos de esta cuestién mas adelante, al discutir el modo de
determinacién «limites de compatibilidad funcional». Por el mo-
mento hacemos notar simplemente que es importante tener en
cuenta que el abanico de posibilidades estructuralmente Iimita-
das y el de posibilidades funcionales no necesariamerte coinci-

e
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den. De hecho, parte de nuestro entendimiento: del conceptd de.

«contradiccién» se apoyara en las diferentes formas en las que - '

se genera una no correspondencia entre limitacion estructural
y limitacién funcional. Més adelante se ampliard esto.

2. Seleccidn

La seleccién constituye aquellos mecanismos sociales que de-
terminan concretamente conjuntos de resultados, o en casos
extremos resultados especificos, dentro de un conjunto de posi-
bilidades estructuralmente limitado. En cierto semtido puede
ser considerada como una forma de Iimitacién de segundo or-
den: el establecimiento de limites dentro de Hmites. Puede pen-
sarse en buena parte de los andlisis de coyunturas historicas
especificas como investigaciones de los modelos especificos de
seleccién gue se dan dentro de Hmites estructurales ampliamen-
te definidos.

Existen dos formas complementarias de «seleccidn», formas
que pueden denominarse seleccién «positiva» y seleccidn «nega-
tiva» % Esta altima comprende aguellos mecanismos que exclu-
yen ciertas posibilidades, mientras que la seleccion positiva en-
globa los mecanismos que determinan resultados especificos
entre el conjunto de los posibles, Lo que se suele denominar
como «proceso de torna de decisiones» gira alrededor de proce-
sos de seleccién positiva., La seleccién positiva y la seleccion
negativa, conjuntamente, determinan los resultados estructura-
les concretos dentro dé los limites impuestos por la limitacién
estructural. _‘ ” o

Un buen ejemplo dé seleccién nos lo ofrece la interrelacion
entre la estructura econémica (fuerzas y relaciones de produc-

8 Bsta diferencia entre seleccién positiva y negativa deriva en gran
parte de la obra de Claus Offe. Véase su “Structural problems of the ca-
pitalist state”, en Von Beyme, comp., German Political Studies, Vol. 1, Los
Angeles, 1974, v “The theory of the capitalist state and the problem
of policy formation”, en Leon Lindberg y otros, comps., Stress and con-
tradiction in modern capitalism, Lexington, 1972. Offe ha empleado el
término con pariicular eficacia en su andlisis de las estructuras internas
del aparato de Estado y de la forma en que éstas seleccionan formas es-
pecificas de actividad estatal, pero el concepto puede generalizarse para
que abarque todos los procesos de seleccidén con respecto a una limita-
cidn estructural, La discusién que hace Goran Therbern de los mecanis-
mos de “input” y “transformacién” del aparato de Estado se halla también
estrechamente relacionada con esta discusién de la determinacién por
seleccién. Véase su What does the ruling class do when it rules?, Lon-
dres, 1968 [¢Como domina la clase dominante? Madrid, Siglo XXI, 19791
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cién), la estructura-del’ Estado y la lucha de clases: la estruc-
tura econémica establece limites de variacién tanto en la lucha
de clases comio en la estructura del Estado: el Estado a su vez
actia como’un - mecanismo de seleccidn en las formas de la
lucha de clases, conformdndolas dentro de los Hmifes estable-
- cidos por la estructura econdmica subyacente, El sencillo mo-
- delo de determinacién de la figura 1.1 ilustra estos modos de
determinacion.. o

LUCHA

DE CLASES
ESTRUCTURA :
ESTRUCTURA
ECONOMICA - Hmitacitn > DEL ESTADO

FIGURA 1.1 Jlustracidn de la seleccion y la limitacidn estructural,

En el caso de las estructuras econdmicas feudales, este mo-
delo de determinacién habria de leerse como sigue: para la
estructura basica de las relaciones econémicas feudales tinica-
mente son posibles ciertas formas de lucha de clases, siendo la
probabilidad de algunas mayor que la de otras. Por ejemplo, Ia
posibilidad de luchas socialistas revolucionarias organi'zada;»a
través de partidos polfticos trasciende los limites de variacién
impuestos por las relaciones econdmicas feudales. Dentro del
amplio abanico de posibles luchas de clases que podian aconte-
cer, la estructura del Estado era un importante mecanismo de
seleccién que determinaba el que tales luchas se produjeran
bajo formas tales como ocupaciones de tierras, motines por
el grano, movimientos milenaristas, huidas de los campesinos

de los terratenientes, etc. '_
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3. Reproduccidn/no reproduccion

Este modo de determinacién és el mdés complejo de los trés
hasta ahora citados. Decir que una estructura funciona para re-
producir otra implica que la estructura reproductora’ impide a
Ia reproducida medificar clertos aspectos fundamentales. Decir
que el Estado capitalista, por ejemplo, reproduce las relaciones
econdmicas capitalistas significa que impide que tales relacio-
nes econdmicas se conviertan en otras relaciones econdmicas no
capitalistas v, lo que es mds, que en ausencia de tal proceso de
reproduccién la estructura econdmica tendria potencialmente
{pero no inevitablemente) la capacidad de cambiar en tal sen-
tido. La reproduccién es, pues, también una clase de proceso
de limitacién: mantiene a la estructura reproducida dentro de
ciertos limites de variacién. Su diferencia esencial respecto de
la limitacién estructural es que en este Gltimo caso no existe
la presuncién de qué estructura determinada cambiaria nece-
sariamente en ausencia del proceso especifico de Hmitacion
estructural, mientras que en el caso de la reproduccidn se pro-
ducirfan normalmente dichos cambios. La reproduccién/no re-
produccidn estd simbolizada en la figura 1.2,

Hmitacidn >
ESTRUCTURA
ECONOMICA

ESTRUCTURA
DEL ESTADO

reproduccion/no reproduccion

FIGURA 1.2, Iustracion de la reproduceidn/no reproduccidn y la limitacicn
coma modos de determinacicn,

Decir que el Estado capitalista es necesario para la repro-
duccién de las relaciomes econdmicas capitalistas no es decir
que el Estado capitalista funcione siempre de forma perfecta-
mente dptima por lo que a la reproduccidn de dichas relaciones
econdmicas concierne. Es muy posible que los efectos del Es-
tado estén lejos de ser éptimos, ¢ incluso que bajo determina-
das circunstancias lleguen a ser no reproductivos, La reproduc-
cidn/no reproduccién ha de ser entendida, por consiguiente,
como una relacion de determinacion variable, no absoluta.
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4. Limites de compatibilidad funcional

Si el Estado no-es en- todos los casos Optimamente funcional
por lo que toca a la reproduccidn de las relaciones econdmicas
—es posible en realidad que el Estado se convierta en no repro-
ductivo—, necesitarmos entonces alguna manera de expresar los
procesos gue determinan las formas del Estado que seran fun-
cionales y en qué modo lo seran, Esto es lo que significa la

expresmn «limites de compatibilidad funcional»: el modo de de-

terminacion que determina qué formas del Estado serdn repro-
ductivas. ¥ cudles no. En términos algo diferentes, los limites

de compatibilidad funcional determinan los efectos que una

estructura de Estado dada tendrd sobre las estructuras econdmi-
cas. La figura 1.3 ilustra esta relacidn.

. o o limitacién - - . i
ESTRUCTURA - : P| ESTRUCTURA
ECONOMICA. : DEL ESTADO

reproduccién/no’ reproduccién

lmites de compatibilidad
funcional

" FIGURA 1,3. Ilustraecion de los limites de compatibilidad funcional,

Como expresa este modelo de determinacion, la estructura
economica fija limites de variacién en la estructura del Bs-
tado a la vez que determina la medida en la que ella misma
serd reproducida por la estructura del Estado que suria de
hecho. El punio fundamental es que estos dos modos de deter-

minacién no coinciden necesariamente. Los limites de compati-

bilidad funcional no estan intrinsecamente coordinados con los
limites de varifacién estructural. Esto es precisamente lo que
posibilita la aparicidén de una forma de Estado no reproductwa
de las estructuras econdmicas y, por consiguiente, la existencia
de una contradiccién estructural entre las estructuras econdmi-
cas y pchncas. Cuando se instaura una situacién asi, o las es-
tructuras econémicas se transformardn con considerable rapidez
o las estructuras del Estado se modificardan de modo que éste
sea reproductive una vez mas. La lucha de clases determina
en buena medida cudl de estas posibilidades se realizara.

Un buen ejemplo de los limites de compatibilidad funcional

Introduccion metodoldgica

como modo de determinacién es la relacién del Estado conlas  ~ -

estructuras econdmicas en la transicion del feudalismo al capi-
talismo: en los periodos iniciales del Estado absolutista. en
Europa occidental estas estructuras podian ser consideradas
como reproductoras de un desarrollo limitado del modo de pro-
duccidn capitalista en el marco de una estructura. social todavia
en gran parte feudal. Perry Anderson describe esta relacion
como sigue: «La aparente paradoja del absolutismo en Occiden-
te fue que representaba fundamentalmente un aparato para la
proteccioén de la propiedad y los privilegios aristocraticos, pero
que, al mismo tiempo, los medios por los que se realizaba esta
proteccién podian asegurar simultdneamente los intereses basi-
cos de las nacientes clases mercantil y manufacturera [...]. En
este estadio [...] habria siempre un potencial ferreno de cont
patibilidad entre la naturaleza y el programa del Estado abso-
lutista v las operaciones del capital mercantil y manufactu-
rero»® Al expandirse el capitalistno, sin embargo, el Estado
absolutista se fue convirtiendo mds y més en un obsticulo para
la acumulacién de capital. «Su cardcter feudal acabd frustrando
v falsificando una y otra vez sus promesas al capital.» Dicho
con nuestros términocs, esta estructura del Estado se hizo gra-
dualmente no reproductiva de las relaciones econdmicas emer-
gentes, incluso aunque estuviera atn dentro de los limites es-
tructurales de variacidn. Bl resultado eventual fue la revolucién
burguesa; la resolucién de la incompatibilidad del Estado abso-
lutista mediante su transformacion violenta. :

5. Transformacidn

~

La transformacién hace referencia a un modo de determinacién
por el cual las huchas de clases (las préacticas de clase) afectan
directamente a los procesos de limitacién estructural, seleccion
y reproduccidén/noe reproduccién., Es, pues, de importancia fun-

. damental para el cardcter dialéctico de los patrones de deter-

minacion en la teoria marxiana: la lucha de clases, Hmitada y
seleccionada estructuralmente por diferentes estructuras socia-
les, remodela a su vez simultdneamente aquellas estructuras. La
palabra «simultdneamente» es importante en esta formulacidn:
las estructuras sociales no limitan y seleccionan estructuralmen-
te primero a la lucha de clases, tras lo cual la lucha de clases

? Lineages of the absolutist state, Londres, 1974, pyp. 4041 [EI Estado
absolutista, Madrid, Sigle XXI, 1979, pp. 35-35].
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transforma dichas estructuras. La lucha de clases es intrinseca-
mente un proceso de transformacién de las estructuras y, por
tanto, ¢l proceso mismo. que establece los limites de la lucha
de clases resulta transformado al mismo tiempo por las luchas
asi limitadas. Esta relacién dialéctica entre transformacién y
limitacidn estd representada en la figura 14.

LUCHA
DE CLASES

e limitacién _
ESTRUCTURA | » | EsTRUCTURA
ECONOMICA = | DEL ESTADO

reproduccion/no reproduccion

A

limites de compatibilidad
funcional

FIGURA 14, llustracion de la transformacion como modo de determinacion.

Es. especialmente impertante entender Ia relacién entre el
concepto de. «contradicciény y la nocién de transformacion, Al
discutir los Ifmites de la compatibilidad funcional aduje que la
no corr_esyondencia potencial ‘entre la limitacién estructural y
los i_im.t_te_s de compatibilidad funcional, en cuanto modos de
determinacidn, posibilitaba las contradicciones entre estructuras.
Pero, para que tal posibilidad tome cuerpo, Ia lucha de clases
debe afectar a las estructuras sociales a través de relaciones
de transformacién. Las luchas de clases son, sobre todo, luchas
por estructuras sociales. Esto quiere decir que, incluso si en
un momento dado la estructura del Estado cae dentro de los
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limites de compatibilidad funcional determinados por las es- °
tructuras econdmicas, no hay razén por la que tal compatibi-
lidad haya de reproducirse automdéticamente a lo largo del
tiernpo. Las luchas de clases -transforman las relaciones eco-
némicas, cambiando asi los mismos requisitos de la reproduc-
¢ién: vy la lucha de clases transforma el Estado, haciéndolo asi
menos reproductive con el tiempo. Las contradicciones entre
las clases {lucha de clases) tienen, por tanto, una tendencia sis-
temdtica a generar contradicciones entre las estructuras sociales
(relaciones de determinacién no reproductivas). -

Describir un modo de determinacién como transformacion
no implica que una estructura particular deba transformarse
de hecho necesariamente. En el caso ilustrado en la figura 14,
la transformacion de las estructuras del Estado es una conse-
cuencia de la lucha de clases, ¥ puede muy-bien ocurrir que las
fuerzas mantenedoras de las estructuras del Estado existentes
sean mas potentes que las fuerzas transformadoras. Definir un
modo de determinacién como una relacién de transformacion
significa que lo que estd en juego es una transformacion de es-
tructuras, no que tal transformacién se produzca en todas las
ocasiones. .

6. Mediacicn

fis, en algunos aspectos, el modo de determinacién mas comple-
jo. Define un modo de determinacién en el cual un proceso
social dado configura las consecuencias de otros procesos socia-
les. Un procesc mediador debe distinguirse de lo que en socio-
logia se denomina comiinmente un proceso o variable «de inter-
vencién». La figura 1.5 ilustra esta distincidn. Una variable de

Y

X pY »Z - X - pZ

Y como variable de intervencién Y como variable de mediacién

FIGURA 1.5, Diferencia entre una variable de intervencidn y una variable
: de-mediacion. : . :
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intervencidn es simplemente una variable causalmente inter-
puesta enire otras dos variables. X es causa de Y, que a su vez
es causa de Z. Una variable de mediacién, por el contrario, es
la que configura la misma relacidn existente entre otras dos
variables: Y causa la forma en la que X afecta a Z. En cierto
sentido, un procesc de mediacién puede verse como una «varia-
ble contextual»; los procesos de mediacidn determinan el terre
no en el que operan otros modos de determinacidn,

La mediacidén es especialmente importante en el andlisis de
la relacion entre la lucha de clases y las relaciones de limitacién

estructural, de seleccidn y reproduccién, Se afirma frecuente-

mente, por ejemplo, que la estructura burocritica del Estado
capitalista actlla como un importante mecanismo de seleccidn
en la determinacion de la actividad real del Estado (administra-
cién, intervencidn, etc.). La lucha de clases media decisivamente
en esta relacién de seleccidn: estructuras estatales idénticas ten-
drén consecuencias muy diferentes sobre la actividad estatal
segiin la relacién existente entre la lucha de clases y el Estado.
Cuando la lucha de clases permanece completamente fuera de
las instituciones del Estado, las estructuras burocriticas pueden
seleccionar eficazmente programas de administracidn estatal
que sirvan optimamente los intereses del capital. Si la lucha de
clases se produce dentro del aparato del Estado —cuando -los
trabajadores de la administracién civil y los maestros se sindi-
can, los empleados del Estado se declaran en huelga, los traba-
jadores de la Seguridad Social apoyan a los beneficiarios, etc.—,
la misma estructura formal del Estado puede seleccionar muy
diferentes tipos de intervencidn estatal. La figura 1.6 ilustra este
patrén. .

La lucha de clases media de modo semejante las determina-
ciones de reproduccién. La medida en la gque una estructura
estatal dada sea reproductiva de las relaciones econdmicas pue-
de estar condicionada por los tipos de lucha de clases existentes
en la sociedad. Donde la lucha de clases es muy intensa y estd

muy politizada, las estructuras democriticas burguesas pueden’

probar ser muy escasamente reproductivas; en los casos en los
que la lucha de clases es muy economicista y de caricter apoli-
tico, las mismas estructuras pueden funcxonar de forma muy
reproductiva.

Por dltimo, 1a lucha de clases media también las relaciones
de limitacién estructural. La Hmitacidn estructural no define
simplemente aquellas formas de estructuras determinadas que
son impogibies: determina también la probabilidad relativa de

las diversas formas posibles de una estructura. La Jucha de cla-
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ses puede mediar esta relacidn y alterar el patrdon de probabi:
lidades. Esta clase de mediacién es particularmente importante
en periodos de transformacién revolucionaria de las estructuras.
Por ejemplo, después de una revolucidn socialista son estructu-
ralmente posibles diferentes nuevas formas de Estado. En la
medida en que la clase obréra tiene una historia de participa-
cién activa en las luchas democraticas burguesas, se incrementa
la posibilidad de que surja una forma de Estado socialista’ ge-
nuinamente democratica.

LUCHA
DE CLASES .
ESTRUCTURA : INTERVENCIONES
DEL ESTADO 4 DEL ESTADO

FIGtJﬁA 1.6. [llustracion de la mediacion como mode de determinacicn.

o 8 tomamos conjuntamente estos seis modos de determina-
“cibn, podemos crear un modelo de determinacidn de las relacio-

‘nes existentes entre las relaciones econémicas, las estructuras

‘del Estado, las intervenciones del Estado v la lucha de clases.

- Este modelo estd representado en la figura 1.7. Podria natural-

‘mente ser mas complejo, va que podrian afiadirsele otros ele-

‘mentos, tales como el papel de la ideologia, o bien podrian plan-

‘tearse interconexiones mds complejas entre los elementos. Por
‘ejemplo, seria posible aducir que las mismas estructuras del
Estado median la relacién de transformacion entre la lucha de
lases y el Estado (es decir, qyé las mismas estructuras del Es-
“tado configuran la medida enl%a que pueden ser.transformadas
por la lucha de clases}. En el presente contexto, no se trata

e 1_'“”Esta clase de “automediacién” de las estructuras del Estado es and-
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ESTRUCTURA® .~
DEL ESTADO'

A

mediacidn

POLITICAS/INTERVEN-
CIONES DEL ESTADO

LUCHA
DE CLASES

>

4

limitacién
transformacidén

ESTRUCTURA
ECONOMICA

FIGURA L7, Modelo combinado de determinacicn de la estructura econd-
mica, la estructura del Estado, las politicas del Estado y la_ lucha de clases.
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tanto de lo completo que sea este modele especifico de determi-
pacién como de demostrar que esta clase de modelo es una
forma util de clarificar las relaciones entre los elementos de
una teoria. o

Los modelos de determinacién como el que ilustra la figu-
ra 1.7 no deben considerarse como el producto final de una
investigacién histérica seria, sino mds bien como el preludio
de ella. Estan disefiados para mostrar explicitamente la ldgica
de las relaciones a explorar en una determinada investigacién
histérica. Un modelo de determinacidon delimita el terreno de
una investigacidn; no responde a las preguntas que ésta plantea.
Los estudios. histdricos concretos son-esenciales para desmenu-
zar el funcionamiento de los procesos de limitacion y seleccidn,
cémo la lucha de clases transforma y media esas relaciones,
cémoa la transformacién de las estructuras sociales genera rela-
ciones no reproductivas, etc. El modelo ayuda a clarificar las
preguntas que Ia investigacion debe plantearse, y puede ser tam-
bién de ayuda para facilitar la integracion tedrica de los dife-
rentes proyectos de investigacién, pero la investigacién histé-
rica concreta es todavia esencial para toda genuina comprensién
del desarrollo histérico.

loga a la relacién entre los limites de compatibilidad funcicnal y la repro-
duceidn/no reproduccidn: en ambos casos, las caracteristicas de una es-
tructura dada ideterminan las forrmas en las que esta estructura se ve
aféectada por otras estructuras. Esto estd muy préximo a la discusién por
Nicos Poulantzas de la relacién entre la lucha de clases v el Estado: “Las
estructuras del Estado, tal como aparecen en la relacidn de las instancias,
llevan inscritas en si una serie de variaclones, gue al mismo tiempo deli-
- mitan la lucha de clases y se realizan concretamente segin los efectos de
+. esa lucha sobre el Estado, en los limites asi fijados.” Political power and
.. social clgsses, Londres, 1973, p. 188 [Poder politico v clases sociales, Ma-
- drid, Sigle XXI, 19721, Esta formulacién extremadamente compleja podria
- representarse simbdélicamente de la siguiente forma:

LUCHA
DE CLASES

uoIIEIIII
UQIOBULIO ST}

- ESTRUCTURA e _
- ECONOMICA limitacion p ESTRUCTURA
: * DEL ESTADO
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TEMAS DEL LIBRO

Incluso si se tiene en cuenta que a lo largo de todo el libro uti-
lizaré los modos de determinacién examinados en los parrafos
anteriores, los ensayos que lo componen no han de leerse exclu-
sivamente como ilustraciones de una estrategia metodologica.

Introduccidn metodoldgica - '. 21

El capitulo 4 se centra en el problema dé c.ompxs‘él.ic:ielﬁ'.las. S

estructuras internas del Estado capitalista, especialmente en }
tocante al cardcter burocratico de éstas. El punto fundame t(;
estd en entender los modos en los que estas estructuras im ixéea
a la clase obrera utilizar el Estado capitalista para realizazx)- sun-
intereses de clase fundamentales. A fin de analizar este probles-

. mA se comparan sistemAticamente las teorias de Lenin ¥ Weber

sobre el Estado.

Finalmente, el capitulo 5 trata de integrar las materias de
- los tres capitulos anteriores. Su pregunta esencial es ésta: sde
qué forma las contradicciones especificas de la acumul;:tc(;ién

en el capitalistmo monopolista avanzado afectan a la rélacién
existente entre el Estado y el proceso de formacién de cla-

-ses? ¢Es todavia correcta la aseveracién basica de Lenin, segtn

Ja: cugl la reptiblica parlamentario-burocrética impide en ’ﬂltfgo

- término la constitucién del proletariado en clase revolucionaria?
-é?lesulta posible para la izquierda, dadas las nuevas contradic'-

ciones del capitalisrno avanzado, utilizar el. Estado capitalista

“como parte de una estrategia de transicién socialista? ;Qué hipé-
.tesis deben hacerse sobre la naturaleza del Estado (‘capitaligta

: gvanzado para que la estrategia politica del eurocomunismo sea

 Una genuina estrategia para la consecucién del socialismo v
qué condiciones han de cumplirse para que tal estrategia. ter; a

-__qmto? Carezco de respuestas adecuadas a estas complejas cuegs-

tiones, pero cpnfio en que los andlisis contenidos en estos ensa-

'yos.ayuden a incrementar la precisién teérica de estas pregunias

e indiquen lo que ha de hacerse para
oy . par contestarigs méas plena-

La preocupacién sustancial del andlisis es entender de qué for-
ma las contradicciones histéricamente especificas del capitalis-
mo monopolista -avanzado plantean nuevas posibilidades y apre- .
mios: a los movimientos socialistas. Los tres ensayos centrales:
de este libro intentan ofrecer algunos de los ingredientes criticos -
necesarios para el andlisis de este problema. '
"~ El capitulo 2 explora las estructuras de clase de las socieda-
des capitalistas avanzadas. El eje del capitulo es la cuestion de :
cémo analizar la situacién de clase de aquellas posiciones en la
estructura social que con frecuencia se etiquetan descuidada:
mente como clase media. El concepto ‘de «situaciones contradic
torias dentro de las relaciones de clase» se introduce como for
ma de entender tales posiciones. Pero las clases nunca son.
simplemente «posiciones» en una estructura social, sino que son
también fuerzas sociales que transforman las estructuras socia
les. Hacia el final del capitulo se desarrollan tedricamente estos’
dos aspectos de las clases, es decir, la distincién entre intereses:
de clase y capacidades de clase, lo que nos ofrece a su vez Ia
herramientas tedricas para abordar la cuestién fundamental d
la interrelacién entre estructura de clase, formacion de clase
y lucha de clases. -
El capitulo 3 examina un conjunto de teorfas marxistas 50
bre las crisis econdmicas, intentando conectarlas a través de un
analisis de las transformaciones histdricas del proceso de acu
mulacién. En los diferentes periodos del desarrollo capitalista
el proceso de acumulacién de capital ha encontrado impedimen
tos cualitativamente diferentes. En cada periodo, la solucion
estructural de un impedimento dado se convirtié en Ja base d
las nuevas contradicciones y los nuevos impedimentos que se
presentarian en los periodos subsiguientes. En estos términos,.
el capitalismo monopolista avanzado se caracteriza por unos .
impedimentos ' centrados en el papel del Estado, en la necesi-
dad del Estado capitalista de desplazarse hacia intervenciones:
progresivamente mas penetrantes en el proceso mismo de acu
mulacién. Hsta gradual politizacién del proceso de acumulacién:
tiene importantes implicaciones para los movimientos socialis-
tas en los paises capitalistas avanzados.




2. LA ESTRUCTURA DE CLASES DE LAS SOCIEDADES
CAPITALISTAS AVANZADAS

Todos los marxistas estdn-de acuerdo en que los obreros ma-
nuales directamente dedicados a la produccién de mercancias
materiales para el capital privado caen dentro de la clase obre-
ra; pueden sustentarse opiniones diversas sobre la significacion
politica e ideoldgica de tales obreros en el capitalismo avanza-
do, perc lo que todo el mundo reconoce es que son realmente

obreros. No existe tal acuerdo para ninguna otra categoria de

trabajadores asalariados. Ciertos marxistas han aducido que
{inicamente los obreros manuales deberfan considerarse parte
del proletariado® Otros sostienen que la clase obrera incluye
también a los empleados de «cuello blanco» pertenecientes a
los niveles inferiores que realizan tareas rutinarias® Un tercer
grupo arguye, por fin, que virtualmente todo trabajador asala-
riado deberia ser considerado como parte de la clase obrera®
Si este desacuerdo fuera simplemente una cuestién de esotéri-
cos debates académicos sobre cémo encasillar mejor las dife-
rentes - posiciones- sociales, importaria poco el modo en que
pudiera resolverse. Pero las clases no son, en la teoria marxista,
meras abstracciones analiticas, sino fuerzas sociales reales do-
tadas de consecuencias reales. Resulta de gran importancia,
para nuestro entendimiento de la lucha de clases y del cambio
social, conocer exactamente qué clases se conceptualizan y qué

categorias de posiciones sociales se sitGan dentro de qué clases.
Sobre todo, para el desarrollo de una politica socialista viable,
importa la amplitud que se adjudica a la clase obrera, y de qué

modo se entiende su relacién con las demas clases.

1 Por ejemplo, Nicos Poulantzas en “On social classes», New Left Re-
view, 78, 1973 {“Las clases sociales”, en AAVV, Las clases sociales en
América Latina, México, Siglo XXI, 1973, pp. 96.1261, v en Classes in con-
temporary capitalism, Londres, 1975 [Las clases sociales en el capitalismo

actual, Madrid, Siglo XX1, 19771,

2 Por ejemplo, Al Szymansky, “Trends in the American working class™;

Socialist Revolution, 10, 1972,

¢ Por ejemplo, Francesca Freedman, “The internal structure of the

proletariat”, Socialist Revolution, 26, 1975,
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Este capitulo se consagra al problema’ de elucidar las fron-. -
teras de clase en la sociedad capitalista avapzada. En vez de
revisar el amplio muestrario de enfoques adoptados por los
marxistas para definir las clases, me centraré primariamente
en el trabajo de Nicos Poulantzas, particularmente en su libro
Las clases sociales en el capitalismo actual®. Fsta obra es, en
mi opinién, el intento mds directo y sistematico de compren-
sién de los criterios marxistas sobre las clases en la sociedad
capitalista. Si bien hay muchos puntos en los que disiento de
Poulantzas, su trabajo tiene el considerable mérito de plantear

- agudamente el problema de la definicidén de las clases en el ca-

pitalismo avanzado y de aportar algunas estimulantes solucio-

- pes. Una discusién critica de la obra de Poulantzas puede,
" por consiguiente, suministrarnos un punto de partida muy titil
. para el desarrollo de una teoria explicita de las clases en el
“: capitalismo contempordneo,

En el primer apartado se presenta una breve exposicién
de la teorfa de Poulantzas de la determinacion estructural de
las clases. La conclusién basica de Poulantzas es que tGnicamen-
te los obreros manuales excluidos de las tareas de supervisién
vy que: producen plusvalor directamente (trabajadores produc

_ti_vos) deben ser incluidos en el proletariado. Las otras cate-
gorias de trabajadores asalariados (empleados improductivos,

trabajadores intelectuales, supervisores) deben incluirse en una
clas_‘e separada, ya sea la «nuevas pequefia burguesia, o en el
caso de-los ejecutivos, en la burguesia misma. A esta exposicién

'c_’ie_; ?ou}antzas seguird, en el segundo apartado, Iz evaluacién y
critica - generales de su argumentacién teérica. El tercer apar-

tado presenta el bosquejo preliminar de una coneeptualizacion
:alte'r_nativa de las fronteras de clase, articulada en el concepto
de :sz%‘uaciones contradictorias dentro de las relaciones de clase.
A__du’cxré que no todas las posiciones de la estructura social
_p“q_eden ‘considerarse como firmemente enraizadas en una dnica
clase: ciertas posiciones ocupan objetivamente situaciones con-

. tradictorias entre las clases. La labor analitica es dar a tales

QQSif:iOnes su significado tedrico preciso y relacionarlas siste-
mgi_t;c_:agnente con las cuestiones de la lucha de clases. El apar-
tado final del capitulo vincula con la lucha de clases el concepto.

__cl‘g_-'_js_ltuaciones-de clase contradictorias, desarrollando una dis-
ti_nc;lén entre intereses de clase y capacidades de clase. -

‘ ¥ .
% Con respecto a estudios concernientes al Estado no discutidos aqui,

Véase la bibliografia,
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importantes, Poulantzas insiste en que el segundo aspecto, la
cuestion de «quién, cbmo, en gué momento, ocupa tal o c;ual
lugar, es o se vuelve burgués, proletario, pequefioburgués, camr
pesino pobre, etc., estd subordinado al primero, es decir, a la
reproduccion de los lugares mismos de las clases socialess’.
Poulantzas se refiere a la reproduccidén de estos.lugares obje-
tivos dentro de la divisidén social del trabajo como «determi-
nacién estructural de las clases».
Considerar simultdneamente las dos proposiciones mencio-
nadas implica que para definir las clases es necesario dilucidar
las posiciones objetivas dentro de las relaciones sociales anta-
. gbnicas que conforman la divisién social del trabajo. Tercera
g premisa, las clases estdn estructuralmente determinadas no sélo
¢ el wmivel ecomdmico, sino también en los niveles politico e
ideoldgico. Esta es, quiza, la parte mds caracteristica (y pro-
 blematica) del andlisis de Poulantzas. 8i bien es cierto que «el
Jugar econdémico de los agentes sociales desempefia un papel
- principal en la determinacién de las clases sociales»®, su posi-
cion en las relaciones politicas e ideoldgicas de dominacion
© y subordinacion puede ser igualmente importante: «Veros bien
' que las relaciones ideoldgicas y politicas, es decir, los lugares
de dominacién-subordinacién politica e ideolgica, conciernen
-'ya a la determinacién estructural de clase: no se trata, por
- lo tanto, de un lugar objetivo que no concerniese més gue al
" lugar econémico en las relaciones de produccién, ya que los
“eleinentos politicos e ideoldgicos no se encuentran mas gue en
[la-lucha de clases]»®. Los factores politicos e ideolégicos no
“pueden ‘ser relegados a la transformacién de una clase en si
: é1i' clase para si, sino que estdn en el centro de la determina-
‘cién misma de las posiciones de clase®. Dadas estas premisas,

LA TEOR!A DE POULANTZAS DE DETERMINACION
ESTRUCTURAL DE LAS CLASES '

La ‘signiente’ exposicién de las ideas de Poulantzas resultard .
necesariamente esquemdtica ‘e incompleta. Me centraré en la
discusién de sus puntos de vista sobre las fronteras de clase, :
dejarido de lado un conjunto de otros temas de importancia
én este autor (tales como las fracciones de clase, las relaciones
entre las clases y los aparatos de Estado, etc.). Si bien en mi.
exposicién se perderdn muchos de los matices de su analisis;
confio en que queden de relieve sus rasgos basicos. En este.
apartado los comentarios criticos se reduciran- al minimo.

Marco general

Fl analisis que hace Poulantzas de las clases sociales descansa:
sobre tres premisas basicas. Primera, las clases no pueden ser.
definidas fuera de la lucha de clases. Este punto es fundamental.
Las clases no son «cosas», ni casillas dentro de una estructura.
social estatica. «Las clases sociales», escribe Poulantzas, «sig-
nifican para el marxismo, en un tnice ¥y mismo movimiento,
contradicciones y lucha de clases: las clases soclales no existen
primero, como tales, para enirar después en la lucha de clases,
lo que haria suponer gue existen clases sin lucha de clases. Las.
clases sociales cubren practicas de clase, es decir, la lucha de
clases, y no se dan sino en su oposicién» ®. Con esta afirmacidn,
Poulantzas no quiere decir que las cleses puedan ser entendi-
das tinicamente en términos de conciencia de clase. En su ana-
Hisis, la lucha de clases no se refiere a la auto-organizacién
consciente de una clase en cuanto fuerza social, sino a la ca*
lidad contradictoria, antagénica, de las relaciones sociales que
conforman la divisién social del trabajo. La lucha de clases
existe incluso cuando las clases estidn desorganizadas., Segun:
da- premisa, las clases designan posiciones objetivas en la
division- social del trabajo. Estas posiciones objetivas, subraya.
Poilantzas; «son independientes de la voluntad de tales agem
teé» 5, Resulta crucial no confundir el analisis de la estructura
de estas posiciones objetivas de clase con el analisis de los
individuos (agentes en la terminologia de Poulantzas) que ocu-

: iféc_tﬂsises in contemporary capitalism, p. 14 {131
id.

T Ibid. [p. 28L

8 “On social classes”, pp. 49-50 [p. 96].

_ ¥ Classes in contemporary capitalism, p. 16. En este pasaje, en parti-
scular; Poulantzas utiliza la expresidn “nosicion de clase” en lugar de “lu-
c__ha dg clages". Con esta expresién, Poulantzas se refiere en este contexto
a:la situacidn concreta de una clase en una coyuntura historica especifica,
AS},___})D:{' ejemplo, bajo clertas circunstancias histéricas, la aristocracia
.-obrera puede asumir la posicién de clase de la burguesia sin modificar
_'realj:nente-su lugar objetivo en la estructura de clases, Esie es un uso
eguivoco del términe “posicidn”; Poulantzas no es coherente en todos los
casos respecto a su forma de utilizarlo (nétese la cita incluida en la pro-
13_9_51(;1@11 2, suprg). En todo caso, utilizaré a lo largo de esta discusién
c%;c;ilcm_n de clase” para hacer referencia a las situaciones objetivas de
é_é‘.?--Escnbe Poulantzas: “Los analisis presentados aqui no tienen. rela-
Ci n alguna tarupoco con el esguema hegeliano, el de la clase en si (situa-

La estructura de dases ' i

pan las mencionadas posiciones. Aunque ambos analisis son -

i
i
i
H
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la estrategia tedrica bésica adoptada por Poulantzas para anha-
entra en la elaboracién de los

lizar las fronteras de clase s¢ €
criterios econdémicos, politicos € ideolégicos que determinan
1 seno de la divisién social

las posiciones objetivas de clase en €
del trabajo. Examinaremos primero cémo Poulantzas lleva a
cabo esto con la clase obrera ¥ la nueva. pequefia burguesia,

pasando luego a la burguesia.

Determindcicn estructural de fa clase obrera
y de la nueva pequerid burguesia

En el curso del desarrollo capitalista, la pequefia burguesia
tradicional —artesanos independientes, pequefios comerciantes,
etcétera— ha experimentado una merma continuada. En su
Jugar ha surgido lo que Poulantzas denomina la «nueva pequefia
burguesia», compuesta poxr empleados de oficina, técnicos, Su-
pervisores, funcionarios civiles, etc. Aduce Poulantzas que, bajo
condiciones de capitalismo avanzado, la cuestién crucial para
entender la determinacién estructural de la clase obrera radica
en el andlisis de las fronteras entre la clase obrera y este nuevo

segmento de la pequefia burguesia,

El. razonamiento de Poulantzas pasa por dos etapas. Pri-
mera, la discusion de los criterios econdmicos, politicos e ideo-
légicos que separan el proletariado de la nueva pequefia bur-
guesia. El criterio econdmico bésico propuesto es la distincién

ductivo y -trabajo improductivo. El criterio

entre trabajo pro
politico basico es la distincién entre posiciones de supervision

y no de supervisién, y el criterio ideolégico central es la divi-
sién entre trabajo manual ¥ trabajo intelectual. El segundo paso
es la discusién de por qué esta «nueva» pequefia burguesia
pertenece a la misma clase que la pequefa burguesia tradicional.
Arguye Poulantzas que, aunque muy diferentes ¢n apariencia
desde el punto de vista del nivel econdémico, tanto una como
otra mantienen la misma relacion ideolégica con la lucha de
clases entre ¢l proletariado y la burguesia, y que esta relacion
ideoldgica commin basta para incluirlas en una clase Gnica. El
primer razonamiento explica por qué ciertas categorias de asa-

c:ién'ec_dnémica de clase, determinacidn objetiva de clase Unicamente por
el proceso de produccién), ¥ de la clase para st (clase dotada de una
“conciencia de clase” propia v de una organizacidn politica auténoma = lu-

cha de clases”}, al cual Lukdcs ha vinculado, en la- tradicion marxista, su
nombre” (Ibid.). .
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lariados deben ser exclui .
uidas de la clase ob i
laria et Dorera, mientra
deberg;msﬁ'o mfo?ma de las razones por las que tailes asalarsia(cliu?
cben sc cons‘lderados miembros de una-clase comin, | N
gon C.erturﬁlesm. Nos ocuparemos del primer razona; ente
ierto detalle, y con mayor brevedad del segundo mento

Criterios econdmicos

g.c;%l%zgzii a«ilzc(:ie que ia dx‘stmcién entre trabajo productivo y
frabajo Clas;; Obuctlvo define la frontera, a nivel econdmico
entre 1 cla trab;?rg v la nueva Pequeﬁa burguesfa. Todos los’
e s soJa ores productlyos ¥ todos los trabajadores
T band 43 puevos p.equenoburgueses {como veremos
B e is o;‘e}s1 product%vos son también pequeﬁo‘burgue:
ses). Foulantz: ; Chaza terminantemente, pues, que el irabajo
S < & oy 1 B e I
¢ t \ efine la clase obrera:
léssiiaigi; (;e:egng forma de reparto del producto social que cilg?e
e de > f?.l mercado y la}s fomas del 'contrato’ de com-
praventa de | erza .de trabajo. Si bien todo obrero es asala-

» Do todo asalariado es forzosamente un obrero, ya que

, ya.

" no to i
do asalariado es forzosamente trabajador productivo» ™

cierPtgulrzngZ:Smgefme e.l trabajo productivo de una forma en
Slorto modo S.s Igastrmgxdg que la mayor parte de los escri-
tores marxls al'. «Bs trabajo productivo, en el modo de pro-

capitalista, el que produce plusvalor al reproducil}) di-

o recta i

By re{gsir:st; éos element.os materiales que sirven de sustrato a

. 12 relacid 1ae :xglot_a}gén: aqu.el, pues, que interviene directa-
_ _ produccion material produciendo valores de uso

ue au i i
qt mentan las riquezas materiales» . La definicidn marxista

- convenci jC i
= trea%(:%naéidel trabajo ];.JI‘()dl:ICtIVO no lo reduce explicitamente
] X rectamente implicado en la produccién material

P .
oulantzas aduce, sin embargo, que «hablar de trabajo produc-

“tor ‘de
for d eiy):lilsl?:r?i(i)r es hablar de} proceso de produccién material
S istene aegr ziﬁroducctnén capitalistas» ®, Insiste en que
esta gruente con el uso iz
iconce i i e o
- concepto de trabajo productivo, habida cuerita de queliososg

siemipre la i6
siemip. creacion de plusvalor a la produccién de mercancias

¥ la produccidn d :
ok " € mercancias i % -
‘produccién material. es siempre, segn Poulantzas,

D inicicén
__a;_ia esta definicién del trabajo productivo bajo el capita-

W Ibid., p. 20.

B Ibid., p.
© Ivid, 3, 238. Subrayado en el original.
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lismo, Poulantzas afirma que los asalariados no productivos
deben ser excluidos de las filas del proletariado por estar fuera
de la relacién de explotacion capitalista basica. Al proponer 2
ios empleados de comercio como ejemplo de trabajo no pro-
ductivo, Poulantzas escribe: «Indudablemente, £s108 trabajado-
res asalariados son también explotados, su salario corresponde
a la reproduccién de su fuerza de trabajo; 'contribuyen a dis-
minuir los gastos de circulacidn del plusvalor, llevando a cabo
en parte trabajo no retribuide’, se les extrae plustrabajo, perc
no son directamente explotados segin la relacion de explota-
cién capitalista dominante, la creacién de plusvalor»*. La clase
obrera estd definida por el antagonismo fundamental de clase
que surge en el seno del capitalismo entre los productores di-
fectos, separados de los medios de produccién y que producen
el plusproducto social en forma de plusvalor, y la burguesia,
poseedora de los medios de produccién y que se apropia el
plusvalor. Los asalariados no productivos, si bien no son clara-
mente miembros de la burguesfa, no contribuyen a ja produc
cién del plusproducto. Asi, pues, Ro son, explotados directamente
mediante la relacion dominante de explotacidn capitalista, v,
por lo tanto, aduce Poulantzas, no pueden ser incluidos en la
clase obrera. ‘ ' o

Criterios politicos

Como Poulantzas subraya una y otra vez, los criterios econd-

micos no bastan en si mismos para definir la determinacién
estructural de clase. Los criterios politicos y/o ideologicos, en
particular, excluyen de la clase obrera a ciertas categorfas de
asalariados productivos. El uso de criterios politicos es espe-
cialmente importante en el analisis que Poulantzas hace de la
posicién de clase del trabajo directivo y de supervisién. Dentro
del ‘proceso de produccién material, el trabajo de supervision
es incuestionablemente productivo, a causa de su papel en Ia
integracion y la coordinacién del proceso de produccién. Pero
dentro de la divisién social del trabajo las tareas de supervision

representan la dominacién politica del capital sobre la clase
obrera. «En suma, el despotismo de la fdbrica constituye pre-
cisamente la figura de la dominacién de la divisién social del
trabajo sobre la division técnica, tal como existe en el capita-
lismo. Este trabajo de direccién y de vigilancia capitalista es
la reproduccién directa, en el seno mismo del proceso de pro-

W Ipid., p. 212
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la clase obrera»®,

. ¢Como concilia entonces Poulanizas estos diferentes ¢ t A
rms?J A nivel econdmico, y por lo que a la produccién dﬁ; CIIn'1 -
cancias respecta, el trabajo de vigilancia es explotado de eix“
misma fcir‘ma en que es explotado el trabajo manual, per :
mw?l' politico el trabajo de supervisién participa en ia.p-do(;n"a
nacion de la clase obrera. Poulanizas resuelve este proble a
acudiendo a la distincidn entre la division social -del rrabm'a
¥V Ie} dwzszotc.récnica del . trabajo. Aungue en ningin momeaio
defina explicitamente las diferencias entre ambas, el sentpda
gfzneral. es que la divisidn técnica del trabajo reprjésenta ' (1359
ciones estructurales derivadas de las tecnologias concretaspeml«-
pleadas en la produccion, mientras que la divisién social del
trabajo se deriva de la organizacién social de la produccién
{0. relacmz}es de produccién). Pero es una proposicién basica
de la teoria n}arxista que, «en la organizacion misma del pro-
ceso de trabajo, es la division social del trabajo directamgﬂt
dggepfllente de las relaciones de produccidn, la é}ue domina 1c
divisidén técnic:a» % Afirma enionces Pouiantias que la .posiciéxal
de 10'8 supervisores como trabajadores productivos explotados
re.ﬂeja su papel en la divisién del trabajo puramente técnica
mientras que su posicidn de dominacién politica de la clase:
obrera define su papel en la divisién social del trabajo. Dando
esto .por sentado concluye que, «su funcién principal '{de los
supervisores] consiste en extraer plusvalor-de los obreross
en base a esto .deb_en ser asimismo excluidos de la clase obrera't “y
TLos supervisores son excluidos, sin embargo, ipualmente de:
la burguesia, ya que si bien dominan politicamente a la clase
ob_rfar.a; son dominados politicamente por el capital mismo. Est
posicién particular dentro de las relaciones de dominac.ién v
subordn}acmn —subordinados al capital, pero dominadores 'd'e'}i
proletariado—, define los criterios politicos para la nueva pé~

i+ gquefia burguesia. _ :

 Criterios ideoldgicos

;a clgse ob’n_ara no sélq estd explotada econdmicamente y do-
: E IlnaE a politicamente, sino también dominada ideolégicarente.
L eje central de esta dominacién ideocldgica dentro de la divi-

OB Ibid, pp: 22728,
o8 Thid,, p?225_

LW Ibid, p. 228.

duccion, de las relaciones politicas entre Ja clase capitaiistg_y'. .
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o1 ‘case de técnicos subalternos que no supervisan directamente
5 nadie. No obstante, continiia Poulantzas, a causa de la pri-
macia de la divisidn social del trabajo con respecto a la divisidon
dcnica y en razon de que dentro de la divisidn social incluso
s técnicos subalternos {como trabajo ‘mental) ocupan una
osicion de dominacién ideolégica sobre la clase obrera, deben
er excluidos del proletariado y considerados parte de la nueva
“pequeha burguesia, Dicha divisidn entre trabajo mental y tra-
‘bajo manual resuita central para la determinacién de la posi-
Jeion de clase de todos los trabajadores mentales, no solamente
écnicos, ingenieros v similares. Los empleados administrativos
n. general participan, aunque sé6lo sea de manera residual, del
jevado estatus del trabajo mental; participando, por Io tanto,
:n la dominacién ideoldgica de la clase obrera. Poulantzas
‘insiste en que incluso los empleados y secretarias de categoria
inferior comparten la posicién ideclégica del trabajo ‘mental,
perteneciendo, por consiguiente, mas a la nueva-pequefia bur-
-guesia que al proletariado ®, _
‘' Como en el caso de los criterios politicos, el capital domina
ideolégicamente a la nueva pequefia burguesia. La divisién entre
trabajo mental y trabajo manual sostiene simultaneamente la
' dominacion ideolégica del trabajo mental sobre el trabajo ma-
“nual v Ia subordinacién ideoldgica del trabajo mental al capital.
Los expertos pueden participar del «conocimiento secretos de
- la produccién, pero tal conocimiento es siempre fragmentario
"'y estd dominado en todo momento por las exigencias de la
. produccién y reproduccidn capitalistas, o

S

- expertos son los transmisores directos de esta dominacién ideo~
. légica: quedan, por consiguiente, como los supervisores, ex-'
- cluidos de la clase obrera, T
Es_te. criterio ideoldgico es especialmente importante para
dgtermmarJ la posicién de clase de ciertas categorias de inge-
nieros y técnicos. Unos y otros son generalmente asalariados -
productivos, ¥y aungue muchos de ellos ocupan puestos en la
estructura de supervision {quedando incluidos, por consiguiente
en la nueva pequefia burguesia, segtin criterios politicos), se da,

escifi ];:31 Pdef;mr la‘ C}‘lVISlé’Il entre trabajo intelectual y trabajo manual,
pscribe eou ?ntzas. Pad_rxa decirse ast que cae ‘del lado’ del trabajo inte-
oo apréldzdproceso'r_msmo de Jproduccién capitalista, v al margen de
hdoptaTtecac on empirico-naturalista de sa ‘contenido’, todo trabajo que
directos. v szlaa de un saber del que se hallan excluidos los trabajadores
e f:or casuall)%rqdue sepan hacerlo pero no lo hagan de hecho {y aun
Poraue o joasu: idad), ya Sea porque no sepan efectivamente hacerlo (o
RO hava sies nga sistematicamente a distancia), ya sea, en fin, porgue,
tone o2 con};‘ mente nada que saber hacer” (Ibid., p. 238). Poulantras
come hreail ‘guiente mucho cuidado de no definir el trabajo intelectual
. rabajo mental”, ni el trabajo manual como: “trabajo fisico”. Si

3 % Esto no significa que Pouwlantzas considere la divisién intelectual/ma-
“nual como algo que opera uniformemente en todas las categorias de los
asalariados dentro de la nueva pequefia burguesia. Subraya que dicha
divisidn se reproduce dentro de ia nueva peguefla burguesia misma, v que
mucheos nuevos pequefioburgueses estdn subordinados al trabajo intelec-
tual dentro de la categorfa de trabajadores intelectuales: “BEl aspecto tra-
~ ‘bajo intelectual no afecta en absoluto de la misma manera al conjunto
. de la nueva pequefia burguesia: algunas de sus partes sufren directamente
su influjo; otras, sometidas a la reproduccidén de la divisién trabajo inte-
lectual/trabajo manual, en el seno del trabajo intelectual sdélo sufren su
influjo de manera indirecta. En tanto que dichas partes: experimentan
Iz jerarquizacidn, a este respecto, en el seno del trabajo intelectual, que-
dan no obstante influidas por los efectos de la divisién fundamental.”
Ibid., p. 236. .

B Es importante observa
de analisis de Poulantzas, n

g?ﬁiagifwélsx;?o?e{gmyc? a los trabajadores del conocimiento necesario para
o o o de prod{}ccu?n. Naturalmente, tal exclusién tiene sus

¢ias sobre }a conciencia —los trabajadores pueden Hegar a creer
que son totalmente incapaces de adquirir el conocimi i0
organizar la produceién—, pero la dominacién i
dependiente de lag creencias de los trabajadores
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La unidad de clase de la nueva pequefia burguesia
v la tradicional

Poulantzas admite que podria resultar extraﬁo categorizar ?3;
una clase unica a la nueva pequena burguesia y'a‘la pgcl}‘uene-
burguesia tradicional. Estd incluso de acuerdo con ccilue adgcn
quefia burguesfa tradicional «no depende del. modo de I:'Iios'm-
cién capitalista, sino de la forma de producc;én‘ I:g)erc?inli cleo
ple, que fue, histéricamente, _la fqrmz;l de transicién e:.b ;Zx o
de produccién feudal al capitalista» *. ¢Como es pgs;dos o
tonces amalgamar en una sola clase dos grupos enra;z; s on
situaciones econémicas tan completamente d;feren_tes. 1ou_2_11a_
zas aduce que esta unidad de clase es consecuencia del alreha
cién que ambas pequeiias burgugsms _sosfrenen con la 'dlizcar
de clases entre burguesia y prql_etanado: «Si se puede consi bl;;. o
a la pequefia burguesia tradicional y a %a nueva pequega Dur
guesia como correspondiendo a una mistna cl:—:ise, s pc})L qh
las clases sociales no pueden ser determ{nadas sino en Ia uc at
de clases, y porgue estos conjuntos estan Vpol.arizidoEs: frfamsl;
mente respecto de la burguesia y del prole}tanado . Esta p.od
rizacién comun con respecto a la burguesia y al 1_31*016:1:.2;1):1111 o
tiene como consecuencia la forja de una firme unidad ideo ;J-
gica entre la pequefia burguesia tradicional y _Ea nueva. ;’:‘s_ fs ?'
unidad ideoldgica, afirma ?ou}antzas, lo que justifica e 31.51:;1&
a la pequefia burguesia tradicional y a la nueva en una~m1bur-
clase: «La determinacién estructural de la nueva pequena ur-
guesia en la division social del trabajo se concentra gpr to—
efectos en la ideologfa de sus agentes, lo cual influye agectas
mente en sus posiciones poiitic?s de clase‘ [...]. Estos efec (; >
ideoldgicos en la mueva pequeha burgt.xesu} present-andunIpse
rentesco notable con los que 1.3‘; deterzr_unaczén propia th::. aa
de la pequefia burguesia tradlcllong} ejerce sobr'e esta 1u 1m1a,
justificando con ello su adscripcién a una misma Cclase,

pequefia burguesia» *.
i Ibid,, pp. 285-86.

2 fbid., p. 294. . : . oy
2 ﬁ;zg 11)3. 247, Nétese que Poulantzas habla aqui de la ideclogia de

una clase mas que de la posicién de esa clase en la divisidn social del "

: gl f Az bur-
fo- a nivel ideolégico. Si bien puede ser cierto que la peguefia b
;fs?i?tmdicional ocugpa el lugar del irabajo 1n§electu_a1 ern. %ta g;lr;z;;ﬁ;;
trabajo intelectual/manual (es dgcir, que la pfquena burggesm:é ra cional
no estd separada del "conocimiento secreto” de la‘ prod uccion, aunque
muchos artesanos pequefioburgueses puedan ser clasificados técnic

como trabajadores manuales), Poulantzas estd més preocupado aqui g)uch;r :
ciertos rasgos de la ideologia de los agentes dentro de la pequefia ux- -

guesia,
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Entre los elementos primordiales de esta ideologia pequefio: :
burguesa comtn se cuentan el reformismo, el individualismo y
el fetichismo del poder. Reformismo: la ideologia pequefiobur-
guesa tiende a ser anticapitalista, pero considera que el medio
de resolver los problemas del capitalismo es la reforma insti-
tucional, no el cambio revolucionario. Individualismos: «Temor
de la proletarizacién por abajo, atraccién de la Durguesia por
arriba, la nueva pequefia burguesia suele aspirar a la 'promo-
cién’, a la ’'carrera’, a la 'ascensién social’s .- EI mismo indivi-
dualismo caracteriza al pequefioburgués tradicional, si bien bajo
la forma de una movilidad mediatizada por la posibilidad de
convertirse en un pequefio hombre de negocios de éxito. Feti-
chismo del poder: «A causa de la situacién de esta pequefia
burguesia como clase intermedia [...], dicha clase tiene una
viva tendencia a considerar el Fstado como una fuerza nettra
en si, cuyo papel seria el de efectuar un arbitraje entre las
clases sociales presentes»*. Aun cuando Poulantzas admite ‘que
en determinados aspectos las Ideologias de las dos pequefias
burguesias son diferentes, insiste en que la armonia entre
ambas es lo suficientemente marcada como para garantizar su
pertenencia a una sola clase. S e

La determinacidn estructural de la burguesta

Mientras que en la discusién de las fronteras entre la clase

_obrera y la nueva pequefia burguesia Poulantzas se centra en

criterios politicos e ideolégicos, al estudiar la burguesia lo hace
a up nivel estrictamente econémico. Su argumentc bdsico es
que la burguesia no debe ser definida en términos de categorias
legales formales de propiedad, sino en téfminos de las dimensio-
nes sustantivas que caracterizan las relaciones sociales de pro-
duccién. De entre tales dimensiones, dos son particularmente
importantes. La propiedad econdémica; hace referencia al «con-
tral econdmico real de los medios de produccidén, es decir, el

> poder de destinar los medios de produccién a aplicaciones de-

terminadas y de disponer asi de los productos obtenidoss %, Tal
propiedad econdmica no debe ser confundida con el derecho
legal a la propiedad productiva: «Egta propiedad designa la
propiedad econdmica real, el control real de los medios de pro-

‘duccién, y se distingue de la propiedad juridica, tal como la

U % Ibid, p. 201,
B Ibid., p. 292,
% Ihid., p. 18,

. .._33._:_ S
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que es una superestructura. Naturalmente,

consagra el derecho, I tur
el derecho confirma en general la propiedad econdmica, pero

puede ocurrir que las formas de pmpi;dad jurid1qzs no clomé:é:
dan- con la propiedad econdmica real» *. La posesidti; se ad
fine como «la capacidad de emplear los ‘medlos Qie pro utc~
¢ién» ®. Esto se refiere al control rg?a} sobre el funczonamlep o]
fisice de la produccidén. En ig' sociedad feu.dai, el caanpe_s:glo
retenia por lo general la posesion de los medios de pro uc;cii I‘:i
mientras que la clase feudal dominante conservaba la .I:vre:)lcneb a
econdmica: en la sociedad capitalista, p?r .el contrario, l.a 1211”-
guesia tiene a la vez la propiedad economica y la posesién de
los medios de produccién. La clase obrera} se ve s'eparada no
s6lo del control del producto del trabajo, sino también del con-
trol del mismo proceso de trabajo. '

Fstas dos dimensiones de las relaciones sociales dfa p}rod_uq
cién ~—propiedad econdmica y po_ssesiifﬁn—m son de partlcudgr 1rtr11:
portancia en el andlisis de la posicion de clase de los zrei
vos @, Arguye Poulantzas que, habida' cuenta de que esto_s_agelnci
levan 2 cabo las funciones del cap;ta}, ocupan el Iug(cizr € 2
pital. Pertenecen, pues, a la burguesia, con indepen lencia ;
toda definicién legal de propiedad: «Es el 1uga1: del_ capltgl, ; e-
finido como la articulacién de reia.ciop‘es que implican cler os:
poderes, lo que determina la ade:npcmn de clase de‘ios agg:s
tes que desempefian estas 'funciopes’. Lo cual remite ates s
aspectos, ligados, del problema: a) io‘s po@e}:res concermgr} Lz
la utilizacién de los recursos, a la asignacion fle los medios ¢
produccién a tal o cual destino, o a lla direccidn de} prgcesor_léez
trabajo, estdn vinculados a las 'relamone.s Sie prop1ec1ia1 ec;?‘ &
mica y de posesién, y estas rela\:cmnes dellmlFan un solo tug eﬁte
del capital; b} los agentes dirigentes que ejercen dn*?c am_tal»
estos poderes y que desempeflan las J«funmones de. capi .
ocupan €l lugar del capital, y gozan asi ci‘e una‘ad?np?or:n a
clase burguesa incluso si no tienen la propiedad juridica ort de;
Los directivos forman asi, en todos los casos, _parte integrante ¢

la clase burguesa» ™,

o Ibid., p. 19.

8 Loc, cit. . . o o »

® Cuando Poulantzas utiliza el término “directivos”, se esta refirlenéloa
explicitaménte a ese personal directivo que participa directamente en a
propiedad econdmica -y/o la posesidn. Cuando discute las posiciones

los niveles inferiores dentro de la jerarquia de los directivos, emplea -

h Y o . ante
expresiones como “el trabajo de gerencia y supervisién®, o simplem

“supervisores”.
#® Jbid., p. 180. El subrayado es nuestro.
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Poulantzas reconoce que la relacién precisa entre propiedad
econdmica y posesién en el capitalismo no esta fijada de forma
inmutable. En particular, el proceso de centralizacién y con-
centracion del capital que caracteriza el desarrollo de) capita-
lismo monopolista genera una «disociaciéns» parcial entre pro-
piedad econdémica v posesién, Especialmente en la gran empresa
monopolista desarrollada, donde a menudo se conjugan bajo
una propiedad econémica tnica unidades de produccién muy
heterogéneas, los directivos de las unidades particulares serdn
poseedores de los medios de produccién de su unidad sin go-
zar directamente de la propiedad econdémica®. No obstante
Poulantzas subraya que las «disociaciones que se han advertido
especialmente entre relaciones de propiedad econémica y de

- posesién —direccién del proceso de trabajo— no significan en
absoluto que esta tltima, ejercida por los empresarios, se separe
del lugar del capital ®. El capital mantiene una posicion estruc-
tural unitaria en el seno de las relaciones de clase incluso aun-
que sus funciones hayan Hegado a diferenciarse. Es esta posicidén
estrugtural la que fundamentalmente determina la situacién de
clase de los directivos como parte de la burguesia.

Sobre los criterios ideolégicos y politicos especificos que de-
finen a la burguesia, Poulantzas tiene muy poco gue decir, ex-
cepto que é€sta ocupa, en la divisidn social del trabajo, la posi-
cién de dominacién ideclégica ¥y politica. El contexto méas im-
portante en el que Poulantzas se ocupa explicitamente de tales
criterios es Ia discusién de las cumbres de los aparatos de Es-
tado. Tales posiciones pertenecen a la burguesia, arguye Pou-
lantzas, no porque ocupen directamente el lugar del capital a
nivel econémico, sino porque «en un Estado capitalista desem-
pefian la direccién de las funciones del Estado al servicio del
capital» ¥, La posicién de clase de tales agentes no queda defi-

¥ Poulantzas ofrece una discusién sumarmente interesante de las trans-
formaciones de la disociacién entre propiedad econdmica y posesién en
el curso del desarrollo del capitalismo monopolista (Fbid., pp. -116-130).
Aduce que durante Ias etapas iniciales de la concentracién monopolista,
la propiedad econdmica se concentréd més répidamente de lo que se cen-
tralizaba el proceso del trabajo (es decir, de lo que se organizaba el
Proceso de trabajo bajo una direccién unificada). El resultado fue ‘que

; durante esta fase inicial de la concentracién, ¢l capital monopolista estuve
- caracterizado por la pro_piedad econémica de los medios de produccién
- ¥ unos paderes de posesién solamente parciales. Hasta lo que Poulantzas

denomina el perfodo de reestructuracién del capitalismo monopolista no

o se reint.egraron plenamente la propiedad econémica v la posesién dentro
: dc_sl capital monopolista mismo.

% Ibid., p. 181.
& Ibid,, p. 187.
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nida, por tanto; directamente por sus relaciones sociales de pro-

duccién, sino indirectamente por 1a relacién del Estado mismo
con la clase capitalista.

EXAMEN Y CRITICA DEL ANALISIS DE POULANTZAS

La critica que a continuacién se hace del analisis de Poulantzas

discurrird- paralelamente a la exposicién precedente *. Se exa-

mina en primer lugar la légica de su analisis de la frontera
entre la clase obrera y la nueva pequefia burguesia. La discusién
se centra en dos criticas: 1, que hay poca base. para sostener
que, a nivel econémico, los limites de la clase obrera vienen

dados por la distincién entre trabajo productivo y no producti- .

vo: 2, que el uso que Poulantzas hace de los factores politicos
¢ ideclégicos socava marcadamente la primacia de las relacio-
nes econdmicas en la determinacién de la posicién de clase. En

segundo lugar se critica a dos niveles la aseveracién de Pou-

lantzas segdn la cual la nueva pequefia burguesia y la tradicio-
nal son parte de una misma clase: 1, las divisiones idecldgicas

entre las dos categorias son al menos tan profundas como los .
aspectos comunes; 2, si bien las relaciones ideolégicas pueden -

desempefiar un papel en la determinacion de las posiciones de

clase, carecen de la capacidad de neutralizar posiciones de clase

divergentes determinadas a nivel econémico. Se hace finalmente
un breve examen del tratamiento dado por Poulantzas a las
fronteras de la burguesia. La critica principal a este respecto

es que no todos los directivos deben ser considerados como
parte integrante de la burguesia, incluso aunque participen de -

ciertos aspectos de las relaciones de posesién.

% Esta critica del analisis que Poulanizas hace de las clases se cens

ivard en los criterios reales que utiliza para comprender las clases en el
capitalismo actual antes que en las asunciones epistemoldgicas que sub-
yacen a su anslisis. No me ocuparé por. consiguiente del problema de su-
concepto general de “lucha de clases”; ni de su categdrico rechazo de la

“sonciencia” en tanto que categoria Wil dentro del andlisis marxiano, Si

bien es importante ocuparse de estos temas (de hecho, la mayor parté:

de los comentarios a la obra de Poulantzas se preocupan mds de estas
cuestiones que de la sustancia de sus razonamientos), pienso que es més
atil en este momento ocuparnos de la obra de Poulantzas a un nivel de
abstraccidn inferior.

La estructura de clases - 3.]

La frontera entre la clase obrera y la nueva pequefia b.u.rgu.es;i.a

Serd de utilidad para nuestra discusién de la perspectiva de
Poulanizas presentar esquemdticamente los criterios por él em-
pleados para analizar la determinacidn estructural de las clases
El-cuadro 2.1 muestra los criterios mediante los cuales €] define.
d:e Ia forma mdas general, la clase obrera, las pequefias burgue:
slas —nueva y tradicional— y la clase capitalista. El cuadro 2.2
examina con mayor detalle las diversas combinaciones de cri-
terios que definen las diferentes subcategorias dentro de Ia
nueva pequefia burguesia. Es importante que las categorias de
estas tipologias no se interpreten como grupos discretos, \éx'npi-
ricos, lo que ciertamente serfa forzar el modo en que Poulantzas
contempla las clases sociales. El propédsito de las tipologias es
esclarecer las relaciones entre los diferentes criterios, no con-
szrtir fﬂ andlisis de las clases v de la lucha de clasés en un
ejercicio estdtico de categorizacidn. ' .

cUsbRO 2.}, Criterios generales de clase en el andlisis de Poulantzds.

Criterios econdmicos Criterios Criterios
politicos ideoldgicos
Explo-  Explotado®  Domi- Subor-. Domi- - Subor-
tador nacidn  dina- nacidn . dina-
_ cién citn

Se Sele Sele
apropia extrae extrae
plus- plus-  plus-
valor trabajo valor

o Burguesia + - - 4 - oy —
- Proletariado - + + - + - 4
Nueva peguefia
:* burguesia - + = + bf— +
Pequefia burgue- o
sfa tradicional - - - - + + 4

+ Criterio presente.
o e Criterio ausente. ‘ : .
“+/— Criterio habitualmente presente, pero ausente en aocasiones.

= —/+ Criteric habitualmente ausente, pero presente en ocasiones.

- ¥ Afirmar que de un asalariado se extrae «plustrabajo», pero. no. plus-

'iralor, significa que el trabajador realiza t jo. i i
val rabajo impagado para el capi-
::?1ﬁ:fc§§go :él{) tprgdf:lcg mercancias reales destinadas al intercambio en
) R rabajador no es, por consiguiente, formalmente pr 3
tivo, pero no obstante es explota)do. ' .te”prodi__lc.
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cuabRe 2.2, Diversas combinaciones de criterios para la nueva pegquefia
e burguesia
. Criterios econdmicos Criterios Criterios
. politicos ideolégicos
Explo-  Explotado Domi- Subor- Domi- Subor
tador nacicn  ding- nacion  dina-
' cidn cidn.
Se Sele Sele
apropia = extrae extrae
plus- plus-  plus-
valor trabajo valor
" Trabajo  impro-
- ductivo '
Supervisorgs en
la - circuiacidn
y la realiza- , . _
cidn _ - + - + + + L
Trabajo intelec- ‘
tual subalter-
no - + - - + + +
Trabajo manual
improductive * -~ “+ - o -+ - +

Trabajo produc-
tivo

Supervisores. en

la produccién

material — + e + + -+ +
Técnicos ¢ inge-

nieros en la

produccién

material (que

no son a la

vez superviso-

res) - + + v + o+ +

* Esta categorfa no es discutida explicitamente por Poulantzas, pero
es claramente una posibilidad (por ejemplo, un conserje en un banco).

Veamos ahora el uso que Poulantzas hace de la distincién
entre trabajo productivo y trabajo improductive en su analisis
de Ia frontera de la clase obrera, y después la légica del uso que
hacede los factores politicos e ideolégicos en cuanto criterios
de clase. Una vez cumplimentadas. estas dos tareas, examinare-

mos algunos datos estadisticos relativos a la extensién del pro-.

letariado en los Estados Unidos utilizando los criterios de
Poulantzas. ' : ' '

La estructura de clases

¢

Trabajo productive y no productivo.

Tres son los puntos conflictivos principales en la discusién que
. Poulantzas hace del trabajo productivo e improductivo: i, su
- definicién del trabajo productivo; 2, la falta de correspondencia
Jentre la distincién trabajo productivo/trabajo improductivo y
Ias posiciones reales en el proceso del trabajo; y 3, y mas signi-
ficativo, la falta de diferencias fundamentales en los intereses
econdmicos de los obreros. productivos e improductivos®, -

. El trabajo productivo, para Poulantzas, se limita al trabajo
- que, ademas de producir plusvalor, estd directamente involu-
crado en el proceso de produccién material. Esta definicion
- descansa en la creencia de que solamente se genera plusvalor
- en la produccién de mercancias fisicas, lo que es una hipétesis
" arbitraria. §i los valores de uso adquieren la forma de servicios,
.y si la produccion de estos servicios estd destinada al mercado,
no hay razén que impida que la produccién no material genere
= plusvalor, del mismoc modo en que lo hace la produccién de
.. mercancias fisicas %, o
.. La segunda dificultad en el uso que hace Poulantzas de la
» distincién entre trabajo productivo y trabajo improductivo con-
- clerne a su relacion con las posiciones en la divisién social del
-trabajo. S$i las posiciones reales contienen generalmente una
- mezcla de actividades productivas y no productivas, la distin-
. cién entre. trabajo productivo y trabajo improductivo pierde
mucha de su utilidad como criterio para la determinacién de

= % Muchas de las ideas de este apartado sobre el trabajo productivo
e improductivo proceden directamente del muy importante ensavo de
James (’Connor, “Productive and unproductive labour”, Politics and So-
. eiety, Vol. 5, 3, 1975, asi como de numerosas discusiones mantenidas en el
eclective Kapitalistate del 4rea de la bahifa de San Francisco.

- % La famosa comparacion de Marx entre una fabrica de ensefianza vy
una fibrica de embutidos aclara exactamente este punto: “Séio es pro-
ductivo el trabajador que produce plusvalor para el capitalista o que sirve
para la autovaloracién del capital. Si se nos permite ofrecer un ejemplo
al-margen de la esfera de la produccién material, digamos que un maes-
tro de escuela, por ejemplo, es un trabajador productivo cuando, ademds
de cultivar las cabezas infantiles, se mata trabajando para enriquecer al
- empresario. Que éste haya invertido su capital en upa fabrica de ense-
‘ fanza en vez de hacerlo en una fibrica de embutidos, no altera en nada
la  relacién” (El capital, libro 1, Madrid, Siglo XXI, 1975, p. 616). Seria
diffcil de imaginar una aseveracién mds clara de gue Marx no restringia
el concepto de trabajo productivo al trabajo directamente involucrado en
Ia produccién material. Resulta sorprendente que Poulantzas nunca dis-
‘cuta esta cita, especialmente teniendo en cuenta que cita abundantemente
_‘ai.- Mtgrx para respaldar su propia utilizacién del concepto de trabajo. pro-
“ductiva, i : ..
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Un buen ejemplo es el caso de los
empleados de los almacenes de alimentacién, ya que, en la me-
dida que colocan mercancias en los estanies (vealizando asi la
etapa final del transporte de mercancias), son trabajadores pro-
ductivos, péro en cuanto se encargan de la caja registradora no
lo son. Esta doble posicién social —productiva e improductiva
simultaneamenfe— no s¢ reduce a la circulacién de mercancias,
sino que se da en el seno del proceso mismo de la produccion
material, Considérese el caso de la produccién material de em-
balajes para una mercancia: el embalaje cumple dos funciones
diferenciadas: por un lado, es parte del valor de uso de una
mercancia; dificilmente, por ejemplo, podria beberse leche sin
haberla introducido previamente en un e€nvase transportable.
Pero, por otro lado, el envasado es parte también de los costos
de realizacién bajo el capitalismo, ya que gran parte del tra-
bajo correspondiente al envasado cae dentro del terreno de la
publicidad. Tal trabajo no puede ser considerado productivo al
no producir valor de uso alguno (no pudiendo, por tanto, pro-
ducir plusvalor). No se traia de emitir ningin juicio histérico
normativo sobre i

clase de dichas posiciones.

la bondad del trabajo, ya que incluso los tra-
bajos ligados a la produccién de los lujos mas inutiles pueden
ser productivos, pero no lo es el trabajo que sirve meramente
para facilitar la realizacion del plusvalor, y parte al menos del
tiempo de trabajo consumido por el envasado cae dentro de
esta categoria¥. ' S

Aungue Poulantzas admite que cierto trabajo tiene ese doble
cardcter —productivo/ improductivo—, soslaya este problema en
su andlisis de las clases diciendo que el trabajo es tendencial-
mente de uno u otro tipo. De hecho, una gran parte del trabajo
en la sociedad capitalista posee tanto aspectos productivos co-
mo improductivos, y no hay razén para asumir que la frecuencia
de tales formas mixtas de trabajo esté disminuyendo. La dis-
tincién entre trabajo productivo e improductivo deberia verse,

2 Fs clerto que tal trabajo
frabajo socialmente necesaric bajo el capitalismo ¥ engrosa los costes de
produccién de las Inercancias. Pero esto puede decirse con respecto a la
mayor parte del trabajo de realizacién, ¥ no solo simplemente respecto
del trabajo gue se incorpora a un aspecto material de la mercancia. El
trabajo de publicidad deberia, por tanto, ser categorizado como un faux
frais de la produccién capitalista, junto con muchas otras clases de tra:
bajo improductivo. Para una discusidn completa de cémeo reducir el tra-
bajo improductiva en los costes de produccién, véase el capitula 3,
pp. 145-148, infra. Para una
analisis de Baran ¥

York, 1976, cap. 6 [El eapital monopolista, México, Siglo XXI, 19681.

de empaquetado y'publicidad es tiempo de

discusidn del trabaio de pubticidad, véase el
Sweezy sobre la interpenetracién entre las ventas ¥
la. produccién en el capitalismo monopolista: Monopoly eapital, Nueva

La estructura de clases

pues, como reflejo de dos dimensiones de la actividad . 1aboral
antes gue como diferencia entre dos tipos de trabajadores. :
La objecion de mayor peso que puede formularse al uso.. ue
hace Poulanﬁzas de Ia citada distincién va mas all4, sin emba? o
dg lgs cuestiones de definicion o del estatuto conceptual degIa:
distincion. Pues situar en diferentes clases, en base a criterios
econdémicos, dos posiciones dentro de la divisién sacial del tra-
ba}go_lmphca que sus intereses de clase respectivos a nivel eco-
némico son fundamentalmente diferentes®. Asumamos por el
momento que la distincién entre trabajo productivo v trabajo
1mproduct1vo corresponde en general a posiciones realmente
diferentes dentro de la divisién social del trabajo. La pregunta
c%avr:: es entonces si esta distincién corresponde a una division
significativa de los intereses de clase. Si asumimos que el inte-
rés de ci_asa fundamental del proletariado es la destruccion de
las .re.lacmnes de produccidn capitalistas v la construccidn del
socialismo, la pregunta es entonces si el interés de los trabaja-
d9res productivos e improductivos respecto al socialismo es
d1ferer{te. Con mayor precisidn, ¢carecen en general los trabaja-
_ dores improductivos de interés de clase en el socialismo? Un
posible argumento en favor de esta afirmacion podria ser que
mut.:hos puestos de trabajo improductive desaparecerian en una
sociedad socialista v que, por consiguiente, los trabajadores im-
productivos serian opuestos al socialismo. Dejando a un lado
el hecho de que en este argumento se confunde ocupacién con
- clase, ’muchos trabajos muy productivos bajo el capitalismo
también desaparecerian en una sociedad socialista, mientras
qule mclixchos empleos improductivos en la sociedad Jcapitaiiéta
hag;n- octores empleados por el Estado, por ejemplo— no lo
A5 Podria también aducirse que ya que los obreros im?foduc—
‘tivos no generan plusvalor, viven del plusvalor producido por
ios obre_ros productivos, participando asi indirectamente en su
'explotaqlén. Llevando el argumento un paso més alld, se afirma
‘en ocasiones que los trabajadores improductivos estarfan inte-
resados en el aumento de la tasa social de explotacidn, por
ccuanto esto facilitaria el crecimiente de sus propios saI'arios.

5 3 L?. expresién intereses de clase “fundamentales” o “Gltimos” hace re-
-S?E:z;al?- a intereses que afectan a la estructura misma de las relaciones
5 interés epsord ot{a %arte, los intereses de clase "inmediatos" se refieren
Sbreoos egntzo de una estructura _de relaciones sociales dada. Si To
|SRpresamos ¢ L . rmm_og il_gg.ramente dxfe:entes, Ios intereses de clase in-
g atos s imesresesd efinidos dentro de un modo de produccién, mien-
L as, eses de clase fundamentales son intereses definidos entre
: os de produccién (véanse las pp. 82-83 infra).
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Esta clase de argumento adquiere quizd maxima claridad en el"
caso de los trabajadores estatales, a los que se paga directamen
te a partir de los impuestos.-Al proceder los impuestos, al menos
parcialmente, del plusvalor ®, da la impresidén de que los traba:
jadores del Estado viven de la explotacidn del trabajo produc
tivo, Sin duda hay algo de verdad en esta afirmacién. Cierta
mente, en términos de intereses econdmicos inmediatos, se dan.:
frecuentes conflictos enire los trabajadores del sector privado’
v los trabajadores estatales con motive de los impuestos. Los
medios de communicacidn burgueses amplifican este problema
utilizdndolo claramente como fuerza fragmentadora del movi
miento obrero. No se trata, sin embargo, de si existen diferen-.
cias entre los intereses inmediatos de trabajadores productivos:
e improductivos, sino de si tales diferencias generan diferentes
intereses objetivos en el socialismo. Hay gran ntimero de diver-
gencias respecto al interés econdmico inmediato en el seno de la-
clase obrera —entre los obreros de los sectores monopolistas y
competitivos, entre los obreros blancos y los obreros negros, entre
los obreros de los paises imperialistas y los obreros del tercer -
mundo, etc~-, pero ninguna de estas divergencias implica que ’
el grupo de obreros «privilegiados» tenga interés en perpetuar -
el sistema de explotacién capitalista. Ninguna de estas divergen-
clas modifican-el hecho fundamental de que todos los obreros,
en virtud de su posicién dentro de las relaciones sociales de
produccidn, tienen un interés basico en el socialismo. Yo diria -
que esto también es cierto para la mayorfa de los trabajadores .
improductivos. S
Poulantzas acepta que, por lo general, tanto los trabajadore
productivos como los no productivos son explotados; a los dos
grupos se les arranca trabajo impagado. La tinica diferencia es .
que en el caso del trabajo productivo la apropiacién del tiempo
de trabajo impagado se hace bajo la forma de plusvalor, mien-

-.'ductivo e improductivo dentro de las relacjones capitalistas de
"produccién. L o
Ciertamente, Poulantzas no ha demostrado que tal divergen-
cia exista. Ha establecido que los mecanismos formales de ex-
ﬁ-'piotacién son diferentes para los dos tipos de’ obreros., pero no
aclara por qué esta diferencia formal genera divergencias en los
htereses basicos, pudiendo, por tanto, ser considerada como
‘determinante de una frontera de clase 4, _ S
= Otro modo de contemplar este problema es desde gl ptn_aj:o
“dée vista del capital. Nadie ha sugerido nunca que la distincidn
entre capital productivo e improductivo represente una fror_lte.ra
‘de clase entre la clase capitalista y algin.otro Erupo. La cias_t1n~
‘ci6n- eritre capital productivo'y capital improductivo es vista
‘normalmente como un elemento que define una fronterg entre
dos fracciones de la burguesia (como el capital bancario y el
“industrial). Podria argiiirse, sin embargo, de forma muy seme-
jante a aguella en que Poulantzas lo hace para 1a clase c?f?rera,
que €l capital improductivo se halla «fuera de la relacion de
explotacién capitalista dominante», y que por consiguiente los
o agentes que ocupan el lugar del capital improductivo no deben
considerarse miembros de la clase capitalista. Naturalmente,
este razonamiento seria absurdo, porque resulta cbvio que,
cualesquiera que sean los conflictos de intereses a largo plazo
- entre €l capital productivo y el improductivo, sus intereses fun-
' damentales de clase son idénticos. Lo mismo puede decirse de
¢ la distincién entre trabajo productivo y trabajo improductivo *.

... # Un ejemplo concreto puede ayudar a ilusirar este razonamiento. Se-
glin cualquier definicién de trabajo improductivo, un conserje de un ba13~
co es improductivo. En un banco no se produce plusvalpr, y_por consi-
guiente el trabajo de todos sus empieados es improductivo. El consefje

tras que en el caso del trabajo improductivo el trabajo impaga-

do reduce simplemente los costos para el capitalista de Ia apro-

piacién de parte del plusvalor producido en otro lugar. En
ambos casos el capitalista procurard mantener las néminas tan
bajas como le sea posible; en ambos casos el capitalista procu-
rard incrementar la productividad haciendo que los obreros

trabajen més; en ambos casos se desposeerd a los obreros del -

control sobre su proceso de trabajo. En ambos casos el socia-

lismo es un requisito previo para poner fin a la explotacién. No

resulta facil ver dénde surgirfa una divergencia fundamental de
intereses econdmicos a partir de las posiciones del trabajo pro-

¥ Véase éi capitulo 3, pp. 148-150.

de una fabrica, sin embargo, es productiv_o, va que la limpieza qe un Area
de trabajo es parte del tiempo de trabajo socialmente necesaric para la

i produccién real de mercancias, ¢Es razonable afirmar que estos dos con-
 serjes tlenen un interds de clase diferente en el soclallsmo? A menos que
- sea éste el caso, es arbitrario situar a uno de los conserjes en Ia clase

obrera ¥ al otro en la nueva pequefia burguesia. (Véase G. Carchedi, “On
the economic identification of the new middle class”, Economy and
Society, W, 1, 1975, p. 19, para una ctitica semejante del trabajo impro-

" ductivo en cuanto criterio de clase.)

.4 Hsta critica del uso que hace Poulantzas de la distincidn entre tra-
bajo productive y trabajo improductivo, en tanio gque criterio d,e clase
no implica que la distincién carezca de importancia para 19 teoria mar-
xista en general. Particularmente, la distincidn entre trabajo productwﬂ
e improductive puede desempefiar un papel basico en el andlisis del pro-
ceso de acumulacidn v de las tendencias a la crisis del capitalismo avan-
zado. (Véase cap. 3.) s
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‘to la importancia que la divi'sién rgental'/manualngl. trabajo
osee para supervisores, técmcqs e mgem.eros: Esio juega 1(.3111
"p’apel decisivo, por cuanto, {negiiante la primacia de la dwilm 1n
‘social del trabajo sobre la técnica, excluye a estos grupos de la
‘clase obrera, pese al hecho de que tar_x}blen realizan 'trabajo
capitalista productivo’s ¥. Poulantzas equipara, en efc::cto, la; rea-
Ygacién de trabajo productivo con ig’ d1v1519n técnica cf:e tra-
‘bajo. Pero si la «relacién de explotacion ca.pltahsta dominante»
“sonstituye la definicion esencial del trabajo pro‘ductxvp, no es
‘razonable entonces considerar a éste una categoria estrictarnen-

Criterios politicos e ideoldgicos

Poulantzas insiste en que si bien los criterios politicos e ideo.’
légicos son importantes, los econdmicos desempefian atn. e

papel principal en la determinacién de las clases®. A la vist
de los cuadros 1y 2, no parece que éste sea el caso. Segiin se
desprende de su examen, la clase obrera representa el polo
opuesto’ de la burguesia: tienen signos opuestos en cada un
de los criterios. En el analisis de Poulantzas basta cualquier:
desviacién de los criterios que definen a la clase obrera para.

que un-agente sea exchido de ésta. De este modo, un agent

asimilable a un obrero segin criterios. econdémicos y politicos;

pero desviado segtin criterios ideoldgicos, habria de ser exclui
do, Unicamente con esta base, del proletariado (este es el cas

de los técnicos subalternos). En la practica, por consiguiente;

los criterios ideolégicos y politicos se convierten en equipara
. bles a los criterios econdmicos, habida cuenta que siemipre pue

den predominar sobre la determinacién estructural de las clases.
a nivel econdmico. (Esto es diferente a la cuestién de la ade-:
cuacion de los criterios econdémicos mismos, ya discutidos ante-.
riormente.) Es dificil ver cémo puede mantenerse, bajo estas’’
circunstancias, la primacia de las relaciones econémicas en la

definicién de las clases.

El tratamiento de los criterios ideolégicos y politicos como
efectivamente equiparables & los econémicos nace, al menos en’

parte, del uso gue Poulantzas hace de 1a nocidn de divisidn «tée

nica» del trabajo. Poulantzas subraya muy apropiadamente que
la divisién social del trabajo prima sobre la divisién técnica.:
Pero identifica incorrectamente la divisién técnica del trabajo -
con los criterios econdmicos siempre que discute el papel de.
los factores politicos e ideolégicos. En la discusioén concerniente
a los técnicos, por ejemplo, Poulantzas escribe: «Hemos [...] vis: T

%2 Al leer esta critica del uso que hace Poulantzas de los criterios po-
liticos e ideoldgicos en la definicidn de las clases, es imiportante recordar

el contexto politico e ideolégico en el cual Poulantzas ha desarrollado su -

analisis. En una comunicacién personal, escribe Poulantzas: “Pienso que
uno de nuestros mdés serios adveérsarios politico-tedricos es el economis
cismo, que pretende siempre Que tan pronto como intentamos {con todas

las dificultades tedricas inherentes a ello) subrayar la importancia de lo
politico-ideolégico, ‘abandonamos fa primacia de lo econdmice’.” Poulant- -
zas tiene toda la razdén cuando ataca el economicismo e intenta integrar

las consideraciones polfticas e ideolégicas en la légica de un anslisis de
c]a§e marxista. La dificuitad, como veremos, es que no desarrolla un ori-
terio claro para el uso de los criterios ideolégicos y politicos, v que, por

tanto, éstos asumen en la prdctica una importancia casi equivalente a

la de las relaciones econdmicas.

“te técnica. Mds en general, en iuga:r.de co)nsi‘derar a los cr}terzos
“econémicos enraizados en la division técnica del trabajo y.a
Jos -politicos e ideolégicos en la division social, unos y otrclns
“deberian ser considerados como dlmensmnes_ distintas de la
division social del trabajo. Admiti‘do esto, de]ja' por completo
‘de ser obvio que los criterios politicos e 1dec?10g1gos deban pre-
-dominar sobre los econémicos en la determinacidn estructural

de las clases. Por el contrario: si, dentro de la division social

" del trabajo, los criterios econémicos van a ser- tratados como

los determinantes principales de las clases, deberian entonces

 ser ellos los que en general predominaran sobre los criterios

ideolégicos y politicos. - ‘

Ademds de socavar la base econdmica de{ 1a. teorfa ('ie ias
clases, el uso que Poulantzas hace de los criterios politicos e
ideolégicos tiene otros inconvenientes. Espec_ialmente_ cuandf)
discute los criterios politicos, es a veces cuestlona%ple si los cri-
terios seleccionados tienen realmente algo de «pohncos».-El cri-
terio politico fundamental en el que Poulantzas h;_aqel hincapié
al discutir la nueva pequeiia burguesie_z es la posicién denttro
de la jerarquia de supervision. Ahor'a bien, prescindiendo de éa
supervision como coordinacién técnica, exrstfen dqs fn‘a’neras .de
conceptualizarla. Siguiendo a Poulantzas., la supervision puede
ser concebida como la «reproduccién directa, deén.tro del pro-
ceso mismo de produccién, de las reiaciones‘ po_l_at_lcas entre la
clase capitalista y la clase obreras *. Alternajslyamepte se puede
ver la supervisién como un aspecto de la dlso.cmmén estructu-
ral, ‘en el mismo nivel econémico, entre propiedad y posesion
econémica. Esto es: la posesién, en cuanto aspecto de la pro-
piedad de los medios de produccién, implica (utilizando ia pro-
pia formulacién de Poulantzas) el control-sopre el Proceso. del
trabajo. A lo largo del desarrollo del. capitalisno .monop(_)hst_a,
la posesién se ba disociado de la propiedad econémica. Pero, del

® Classes in conzempo.rary capitalism, p. 251, -
# Ibid., p. 228,
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mismo modo, la posesién se ha diferenciado internamente, con
lo que el control sobre la totalidad del proceso laboral (altos
directivos) se ha separado del control inmediato de la actividad
laboral (supervisién). A menos que la posesidn misma sea con-
siderada como un aspecto de las relaciones politicas, no hay
razén para considerar la supervisién como un reflejo de las re-
Jaciones politicas dentro de la divisién social del trabajo en vez
de como un elemento diferenciado dentro de las relaciones eco-
némicas ®.

FEn el uso que Poulantzas hace de los criterios ideolégicos
no queda nunca claro exactamente por qué habria que conside-
rar la divisién mental/manual como determinante de un limite
real de clase, en vez de ver en ella simplemente una divisién
interna de la clase obrera. Tampoco queda claro por qué se ha
tomado esta particular dimensién ideolégica entre un conjunto
de otras como eje central de la dominacién/subordinacion ideo-
l6gica en la division social del trabajo. El sexismo, por ejemplo,
al identificar ciertos trabajos como «trabajo femenino» y afir-
mar su estatuto inferior respecto del trabajo de los hombres,
es también una dimensién de la dominacién/subordinacién ideo-
légica en la divisién social del trabajo. Esto coloca a los hom-
bres, considerados como un todo, en una posicién de domina-
cién ideolégica, v, sin embargo, dificilmente un obrero vardn
deja por ello de ser un obrero. Lo mismo puede decirse del
racismo, del nacionalismo y de otras ideologias de dominacidn.
Todas ellas crean importantes divisiones en el seno del prole-
tariado, pero a menos que correspondan a relaciones de produc-
cién realmente diferentes, no constituyen criterios de diferencia
de clase por derecho propia.

Extension del proletariado segin los criterios de Poulantzas

El uso que Poulantzas hace de los criterios econdmicos, politi-
cos e ideclégicos tiene como resultado el que la clase obrera
norteamericana se convierte en una parte muy pequefia de la
poblacién total. Naturalmente, la validez de una conceptualiza-
cién de las relaciones de clase, dificilmente puede juzgarse por

# Una cosa es decir que la supervisién posee una dimension politica
y otra afirmar que la supervisién es en si una relacién politica en el seno
de la produccién. Lo primero parece correcto y es andlogo a decir que 1a
posesién, e incluso la propiedad econdmica, poseen dimensiones politicas.
Lo segundo expande considerablemente la nocidn de lo “politico” vy debe,
por necesidad, convertir a la posesién de los medios de produccién en
parte de “la reproduccién de las relaciones politicas en el seno de la
produccién”.
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el nfimero de personas que quedan incluidas en la clase obrera.

" gin embargo, dado que la mayor ¢ menor extensién que se ad-

judique a la clase obrera es de considerable importancia politi-

" ca, vale la pena intentar estimar la distribucién de la poblacidn

en clases utilizando diferentes criterios de posicién de clase.

Si bien los datos proporcionados por el censo son relativa-
mente poco ttiles en la estimacién del tamafio de la clase obre-
ra, ya que no se recogen en términos de categorias marxistas,
hay otras fuentes de datos de mayor utilidad. El Survey Re-
search Center de la Universidad de Michigan, en particular,
flevd a cabo en 1969 un estudio en todo el territorio de.los Esta-
dos Unidos acerca de las condiciones de trabajo, estudio que
incluye cierto ntimero de preguntas que hacen posible una esti-
macién razonablemente correcta de la extensién de la clase
obrera utilizando diferentes criterios. El estudio contiene datos
sobre: la ocupacién de la persona interrogada y la industria en
que trabaja; si tiene o no subordinados en el trabajo a los que
supervisa; si es o no su propio patrém y, de serlo, con cuantos
empleados cuenta en su caso®. En base a estas preguntas, y de
acuerdo con los criterios de Poulantzas, podemos hacernos una
idea de la extensién de la clase obrera formulando algunas hipo-
tesis sobre la relacidén a grandes rasgos de los titulos ocupa-
cionales con la divisién mental/manual del trabajo y de las
categorias industriales con la distincién entre trabajo productivo
¢ improductivo.

Para nuestros actuales propoésitos utilizaremos las definicio-
nes siguientes: 1, trabajo mental: profesionales, técnicos, direc-
tivos (por titulo ocupacional), oficinistas y vendedores; 2, trabajo
manual: artesanos, operarios, jornaleros, transportes y servicios
(es decir, conserjes, barberos, cocineros, etc); 3, sectores im-
productivos: comercio al por mayor v al por menor, finanzas,
seguros, bienes raices, servicios y gobierno, y 4, sectores pro-
ductivos: agricultura, pesca, minerfa, construccidn, industria,
transporte y comunicaciones. :

Este conjunto de categorfas dista de ser perfecto, tanto en
razon de las limitaciones de los datos como a causa de quée mie-
diante datos estadisticos sélo podemos aproximarnos a la com-
pleja realidad de las relaciones de clase. Segin la definicidn
que Poulantzas da del trabajo mental, existen clertamente algu-
nos artesanos que deberian ser considerados trabajadores men-
tales (es decir, no estdn separados del «conocimiento secreto»

“5. Véase mi C]ass Structure and income inequality, tesis docto'ral,-' Uni-
versidad de California, Berkeley, Departamento de Sociologia, para una
discusién detallada de este estudio. . B
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de la produccién y lo utilizan en su proceso laboral). También'
el comercic y.el gobierno cuentan con posiciones claramente
productivas bajo cualquier punto de vista, del mismo modo. que
se dan posiciones improductivas en industrias del sector pro-
ductivo. No obstante, estas categorias pueden ofrecernos uzia:-:
proletariado segin el

idea bastante buena de la extensidn del
analisis de Poulantzas,

Los. resultados se recogen en los cuadros 2.3-2.5. El 'cua-.'
dro 2.3 muestra la proporcién del total de la poblacién econémi-:
camente activa (es decir, gente que trabaja veinte o mas horas
ala sema}na) que entra en cada combinacién de los criterios de
clase. (Ninguno de los resultados difiere significativamente si
el analisis se restringe a los trabajadores a tiempo completo.)'

cUADRO 2.3. Distribucion de lao fuerza de trabajo activa por criterios de

clase {promedio wnacional de una muestra tomada en Estados Unidos
durante 1969, en porcentajes)

Autopatronos - Asalariados
Pequena
Patronos burgue. SUPET suizr- TOTRLES
sia VISOTES  isores

Trabajo intelectual
Sector improductivo 33 18
Sector productivo 25 . 0:4 12:2 IS? !3 1792
Trabajo manual
Sector improductivo 0,3 03 5
Sector productivo 1,3 '1:8 10'; 115’5 _‘g’é
Totales 75 45 31 51.9 1000
Nimero en la muestra 110 65 526 758 1459

FUENTE: 969 Survey of working condifions, Institute of Socic Re
ngzversu:’aad de Michigan (para una discusién detaliada de dliaRnfﬁgisfé
B ase mi Class structure and income inequality, tesis doctoral inédita

cparfamento de; Sociclogia, Universidad de California Berkeley. Dis o
nible en University Mierofilms, Ann Arbor, Michigan). ’ ‘ P

DEFINICIONES:

" Trabajo intelectual: profesionales,
pan:%‘ongl), oficinistas, vendedores.
rabajo manual: artesanos, operarios, i ici
! : Jjornaleros, trans
(es decir, conserjes, ete). ’ ’ ' portes, servicios
se if‘ctor&m;}mdu’ctwo: co;n_ercio al por mayor v al por menor, finanzas
gS oés, ienes galces, servicios, empleados del gobierno '
ectores productivos: agricultura ineri r iG
: : mineria, pesca, co. i -
tria, transporte, comunicaciones. ' P » construccion, indus

técnicos, directivos (por titnlo occu
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4 clase obrera —asalariados 1panuales, no supervisores, perte-
aecientes al sector productivo— constituye menos del 20 por
ciento de la fuerza de trabajo norteamericana. La nueva peque-
#a burguesia, por ofra parte, se hipertrofia hasta constituir un
‘desmesurado 70 por ciento de la poblacién econémicamente ac-
tiva. En el cuadro 2.4 hallamos estos mismos resultados para
‘mujeres ¥ hombres por separado. De acuerdo con los criterios
de Poulantzas, menos del 15 por ciento de las mujeres econ6émi-
camente activas de la poblacién norteamericana pertenecen a la
clase obrera, mientras que para los hombres la cifra es ain
solamente del 23 por ciento “. Finalmente, el cuadro 2.3 muestra

cuabr0 2.4. Distribucidn de la fuerza de trabajo activa por criterios de
clase para hombres y mujeres (1969), en porcentajes

Aulopatronos Asalariados
HOMBRES Pequeiia No TOTALES
Patronos burgue- 5’11;5?;; super-
sia -visores
Trabajo intelectual
Sector improductivo 49, 17 14,3 90 29,0
Sector productivo 40 0,6 56 30 13,2
':Trézbajo manial
Sector improductivo 0,4 6,2 56 8,7 14,9
Sector productive . 21 2.7 154 _22,'7 : 429
Totales ‘ 10,3 53 40,8 434 100,0
I Ndmere en la muestra 98 49 380 404 931

(Véase el cuadro 2.3 para las definiciones de las categorias.)

: # Podria plantearse una objecién razonable en el sentido de que, de
~ acuerdo con los criterios de Poulantzas, las estimaciones son decidida-
 mente bajas en razén de que yo he utilizado una muy amplia definicién
 de supervisidn. Indudablemente, clertos individuos afirman que “supervi-
san a otros en su trabajo” cuando, de hecho, no son mas que los respon-
sables de un equipo de trabajo vy carecen virtualmente de poder real den-
tro del proceso. de trabajo. Como resultado de la vaguedad del criteric
de- supervision, las estimaciopnes de los cuadros 1 y 2 indican que una
. parte de la fuerza de trabajo muy superior a un tercio. son supervisores.
© Un segundo conjunto de datos nos capacita para adoptar un criterio de
- supervisién mas refinado. (Sin embargo, el conjunto de datos en cuestion,
. el Panel Study of Income Dynamics del 1SR, es una muestra mucho me-
. nos representativa  que la utilizada en los cuadros gue se incluyen mas
" adelante, siendo, por consiguiente, menos adecuada para obtener una ima-
" gen de la configuracién global de la estructura de clase.) En este segundo




ésm_rctum de clases o oo o 51

50 \ Erik Olin Wrig
] . i 4pRO: 2.5 Dimensiones de la clase obrera norteamericana segitn diferen-
— S tes criterios (1969)
Autopatronos Asalariados o - ; (
S REs . P i . N : . Porcentaje de la qulacidn
L MUIERES SAUEhA - Super- o TOTALES econdmicamente activa co-
T + Patronos  burgue- . visores =~ Soper- - e , rrespondiente a la cldse obre-
> - visores " Criterios de clase obrera  ra segun criterios dados
-Tra'bajcj"infélectual | | ' N ‘”"'_”— Total Hombres Mujeres
Sector improductivo 2,2 20 18,1 30,9 53,1 _ . .
Secto'r“ prqduCtiVO 0,6 0,2 2.4 7,1 9.6 Sdos los asalariados - 88,0 83,6 91,5
Tf*abai o manual | . dos los asalariados que no son supervi- 519 34 a1
Sector improductivo 02 04 51 15,2 209 :spres . _ g
Sector productivo G0 9,0 13- 14,6 16,3 A’gal'a'ria dos de cuello ‘azul {incluyendo su- " wr’
Totales 2.4 246 214 67,7 100,0 crvisores de cuello azul) 46,8 E ,
Niimero en la muestra i2 13 129 344 508 Asa'}griados no supervisores de cuello, azul 310 a4 208
L o : — ':f'abajo manual no supervisor y produc- _
(Véase el cuadro 2.3 para las definiciones de las categorizs.) ‘tivo (clase- obrera segin el andlisis de . 27 s
. Poulantzas) 19,7 . :

la proporcién de la poblacién que entra dentro de la clase obre: FuENTE: La misma del cuadro 2.3.

ra utilizando distintas combinaciones diferentes de los criterios
de Poulantzas. Si se prescinde de la distincién entre trabajo
productivo e improductivo, manteniendo los demds criterios, Ja
clase obrera aumenta hasta una cifra superior al 30 por ciento:
de la poblacién. Si se prescinde de la distincién entre trabajo
mental y manual, pero se mantiene el criterio del trabajo de
supervision, la cifra sobrepasa el 50 por ciento de la poblacion
(el 67 por ciento en el caso de las mujeres). Més adelante nos
ocuparemos con mayor detalle de la cuestion de criterios alter:
nativos de clase. Lo importante en el presente. contexto es que
hay una tremenda diferencia entre utilizar unos criterios u otros
para definir el proletariado, y que si nos acogemos a los de
Poulantzas la clase obrera norteamericana queda reducida a una
exigua minoria. :

‘La unidad de clase entre la nueva pequeria burguesia
y la tradicional

La relacién de los criterios econdrnicos con los idegiégicos y los
politicos es incluso mas importante en el razoparmiento de Pog—
lantzas sobre la unidad de clase de la nueva pequefia burgue_ma
'y la tradicional que en su andlisis de quién deberia ser excluido
‘de la clase obrera en primer lugar. En el nivel econémlcq no
-"s6lo se caracterizan ambas pequefias burguesias por una situa-
'cién econdmica diferente, sino quie las respectivas situaciones
son en muchos sentidos reciprocamente opuestas en lo funda-
mental. En particular, la pequefia burguesia tradicione‘ﬂ se ve
constantemente amenazada por el crecimiento del capitalismo
: monopolista, mientras que la nueva peque{ia burguesia.depende
claramente para su reproduccién del capital mqn.opolxsta. Sus
intereses son también opuestos en el nivel politico: la nueva
- pequefia burguesia tiene interés, por 10. general, en la expansion
- del Estado; la pequefia burguesia tradicional se opone general-
" mente a los grandes gobiernos y a los presupuestos estatales
- abultados. TR
. Para que estos intereses conirapuestos se neutralizaran en
el nivel ideoldgico, los vinculos ideolégicos entre ambas peque-
fias burguesfas deberian ser ciertamente muy poderosos.. Pou-

estudio se interroga a los individuos que afirman ser supervisores sobre -
si tienen “alguna influencia en las retribuciones y la promocidén de sus
subordinados”. Aproximadamente, el 65 por ciento de todos los superviso-
res, hombres de cuello azul, afirmaron gue no tenfan ninguna influencia ni
en la remuneracién ni en la promocién (no hay datos disponibles para
mujeres supervisoras)., Si asumimos que todos estos individuos deben ser
clasificados como trabajadores, segiin el criterio de Poulantzas, la propor-
ciénn de varones en la clase cbrera aumenta, sn el cuadro 2, del 23 sl
-33 por ciento. Indudablemente, Ia verdadera proporcidn se encuentra en
algiin punto situado entre ambas estimaciones. En cualquier caso, incluso
utilizando esta definicién més estricta de supervisién, la.clase obrera
sigue siendo una clara minoria en el marco tedrico de Poulantzas.
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lantzas ofrece de hecho una visién parcial de las ideologias:d

A])RO 26, Criterios detallados de la burguesia y para diferenciar a la
la nueva pequefia burguesia y de la tradicional; es posible pre:

burguesia de la peguefia burguesia .

sentarlas a este nivel tan en oposicién como en el econdmica

y el politico. Si bien es verdad que lo caracteristico de la ideg: Criterios econdmicos : Cp:g?:;gj _ z.g.ffgg ;.‘;gs

logia de ambas pequefias burguesias es el individualismo, se ’ - _

trata de un individualismo extremadamente diferente para cada Pro- Ptrlo-d » Pro- . Subor- Subor-

una de elas. El correspondiente a la pequefia burguesia tradi piedad ‘;Zi}fd s‘:gf; ductor m‘;’;’;‘; dina- ., a‘;‘;?;}; ding-

cional pone el acento en la autonomia individual, ser el propio legal = .. directo : cidn . cién

jefe, controlar el propio destino, etc. El individualismo de la

nueva pequefia burguesia, por el contrario, es el del trepador,

el individualismo vinculado a la movilidad organizativa. El nu - " " _ + _ N _

vo pequefioburgués arquetipico es el «<hombre de la organiza-

cién», cuyo individualismo estd estructurado en torno a las ex ta_s elecun‘;os- oo . oy L,

gencias del progreso burpcratico; el arquetipo del pequefiobur p de EWPISSES . — - -

gués tradicional es el «individualista duro», capaz de abrirse su - i - + - + -

propio camino ignorando las exigencias externas de las organi-

zaciones. Englobar ambos en un «individualismo pequenobur~

gués» es pasar por alto diferencias importantes. - - - - +- - + -
Eil problema basico de la discusién que hace Poulantzas de

la pequefia burguesia nueva y tradicional no radica, sin embar- + + + + - + + +

go, en estas divisiones ideoldgicas. Incluso si pudiera decirse
que las dos categorias poseen ideologias idénticas, seria aun
muy dudoso que sobre esta base se las pudiera englobar en una
clase unica. ¢En qué sentido puede considerarse el nivel eco-
némico como determinante «principal» de las relaciones de cla:
se, si dos grupos de agentes con posiciones contradictorias en
el nivel econdmico —que existen, de hecho, en modos de pro:
duccién diferentes en el nivel econdémico— pueden ser agrupa-
dos, en base a la ideologia solamente, en una tinica clase? A fin
de cuentas, el procedimiento adoptado por Poulantzas hace de
la ideologia el criterio de clase decisivo. :

‘multdneamente por la propiedad econdmica’ y la posesién, es
iertamente razonable categorizar a ese directivo como parte
‘de la burguesfa. El problema surge cuando el directivo ocupa
una posmlén caracterizada por la posesién, pero no por la pro-
‘pledad econdémica. La solucién que Poulantzas ofrece para esta
ituacién es aducir que, pese a la diferenciacién estructural de
las diferentes funciones del capital, las posiciones conservan su
‘cardcter de partes unitarias del capital. Asi, ocupar una posicién
tal es suficiente para definir al directivo como burgués. Esta
‘sohucién es arbitraria, Resulta igualmente plausible aducir que
la’ exclusién de la propiedad econdmica define, en la sociedad
capitalista, a los no capitalistas, y que al ser los directivos «me-
‘ros» poseedores de los medios de produccién deben ser exclui-
‘dos de la burguesia. Una tercera posibilidad —a la que poste-
riormente se dard un desarrollo mds completo——~ es aducir que
en la divisién social del trabajo hay posiciones que son objeti-
vamente contradictorias. Los directivos excluidos de toda pro-
‘pledad econdmica constituirian una categoria tal incluso rete-
siendo una posesién parcial de los medios de produccién,

 La segunda objecién que puede formularse al anslisis que
‘Poulantzas hace de la burguesm es que tiende a considerar la
propiedad econémica y la posesién como categorias todo-o-nada.
{Una posicién goza o no de control econdmico real sobre Jos ‘me-

La frontera de clase de la burguesza

El cuadro 2.6 presenta las diversas combmacmnes de criterios
que Poulantzas emplea para definir la burguesia. Los aspectos
mads valiosos de su discusién son el hincapié en la necesidad
de ir més alld de las categorfas legales de propiedad y el ana:
lisis de las transformaciones y disociaciones histéricas de:la
propiedad econdmica v de la posesién.

La discusién que hace de la posicién de clase de los d1rec—
tivos es, sin embargo, inadecuada. Cuando uno de ellos ocupa:
una posicién en las relaciones de produccién caracterizada st
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dios de produccion (propiedad econdmica), v tiene o no capac
dad para poner €sos medios de produccién en funcionamient
(posesién). De: hecho, lo que caracteriza a un buen mﬁmerq d
posiciones directivas es precisamente disfrutar de formas limi
tadas tanto de propiedad como de posesi6én. Clertos directivos
pueden tener un control sustancial sobre un pequeiio fragmento
del proceso de produccion global, mientras que Oros pueden
disponer de un control muy limitado sobre una porcién mas
amplia del proceso de produccién, Si bien estd claro que u
agente Cuyo control es tan limitado que no hace otra cosa que
ejecutar decisiones procedentes de los niveles superiores debe
ser excluido de la burguesia, hay una ambigiiedad considerable
sobre coémo tratar a las diferentes clases de directivos de miv
medio. La aparente solucion de Poulantzas es argilir que &en
todos los casos, por consiguiente, los directivos son parte inte
gral de la clase burguesa» #_Una vez méas, la solucion alternativ:
es tratar a los casos contradictorios como tales en lugar d

reducirlos artificialmente a una categoria de clase u otra.

Situaciones contradictorias dentro de las relaciones de clase

Una manera alternativa de tratar tales ambigiiedades en la 'e'
tructura de clqse es considerar que ciertas posiciones se encueg—
ran en situaciones objetivamente contradictorias dentro de Ia;
?"31_4?1_0"65 de clase. En vez de erradicar estas contradiccion
;;I_as;ficando artificialmente toda posicién dentro de la divis'ée ;
stié}l del trabajo inequivocamente en una clase u otra lasls{1
tuaciones f:or}tradictorias deben ser estudiadas en si mis'mas }g
gue constituird el objetivo primario del resto del capituIZ)“’
Na_turglmer}te, en cierto sentido todas lds posiciones de clase:
son «situaciones contradictorias», ya que las relaciones de clase
on relaciones _sociales intrinsecamente antagdénicas, contradic-
torias. La cuestidn es que ciertas posiciones dentro d,e la estruc-
t1:1ra de clase constituyen situaciones doblemente contradicto-
rias: representan posiciones a caballo entre las relaciones de
__clase contradictorias basicas de la sociedad capitalista. En lugar
d.e refemrmg a estas posiciones con la fatigosa expres;{én «sitia-
3;2?;:51 ac:Sozggra}dictorias de%ntro de las relaciones de clase contra-
_ sicas», me referiré a iencia, si
mente como «situaciones de clas: Iiii;tfgéif&i‘;:gemm’ simple-
o Nuestrja discusién de la estructura de clase se. ha centrado
“hasta aqui en torno a la elaboracidn de los diferentes criterios
: t}e cl.afse, lo que en cierta medida puede inducir a error. La uti
_:.I_I.Z::).CIOII del término «criterios» conlleva usualmente la .im ’iliizl_
clén de que el propdsito del andlisis es la construccién dept‘ a:
: g)_glaf for_m‘ales, abstractas; Las ambigiiedades de la 'estructllrlef;.
~de clase aparecen entonces como problemas de clasificacién en

la"tipologfa, como fall imagi

s . . - e O H 100

Jos criterios para que s¢ decrete la no pertenencia a la clase | - como Caracieristicas bb;e ggaiadlen‘;aagmagén analitica antes que
capitalista. En ningin caso se contempla la posibilidad de que sociedad misma. El concep-

. 7to: de - situaciones contradi i
dentro_def 1a division sociafl del trabajo puedan existir posicio; - clase no se refiere, sin é;il:;og;a: der;)t}ro de las relaf:mnes de
nes objetivamente contradictorias . : ’ g0, a problemas de encasillamiento

: f)lgjﬁi‘gggtee rftri- :?a tipologia abstracta, sino a las contradicciones
: 0s procesos reales de las relacione

. iones de clase.
‘Para aprehender plenamente la naturaleza de la estructura de

UNA CONCEPTUALIZACION ALTERNATIVA
DE LAS FRONTERAS DE CLASE

La critica general de mayor peso que puede formularse a 1
perspectiva de Poulantzas se centra quiza en su tratamiento de
las posiciones ambiguas dentro de la estructura de clase. En s

analisis de la clase obrera, cualquier desviacién respecto a 10§
criterios estrictos de clase obrera del cuadro 2.1 es suficiente
para la exclusién del proletariado. En su andlisis de la burgue:
sia, por otra parte, €s necesario que la desviacion afecte a todos

4% Ibid., p. 180 . .
& Poulantzas, en un momento dado, sugiere de hecho 1a posibilidad

de que existan casos ambiguos cuando escribe: “La divisién trabajo inte
lectual/trabajo manual es una division reproducida tendencialmente, en ¢
sentido de que no se trata de una clasificacién tipologica de comparti
mentos rigidos para tal o cual agente preciso, ¥y que lo gue nos import
es su funcionamiento social en 1a existencia' y la reproduccién de las cla:
ses sociales” (Ibid., p. 256). Este tema, sin embargo, nunca es desarroilad
ni se le da especificidad tedrica alguna por. derecho propio. Como méximo
Poulantzas sugiere que puede haber cierta ambigiedad en 1a aplicacid
de un criterio particular sobre la posicién de clase, pero no que pued
haber ambigiiedades creadas por las contradicciones entre los criterio

- - . .

e thle":'ll:‘?{;hsxfs de Carghedx (o;?. cit. ¥ “Reproduction of social classes

L 362-417? do iproductmn relations”, Economy and Society, 1v, 4, 1975

D diSCSSi gz ggex{g: cstg?ses.medias guarda cierta semeéanz,a éon Ia:

- prese; ituaciones contradictorias en e

g?(l)icgsc)llqeée de (;%ase. Carchedia defix}e las nuevas clases me&ilassig?nod %UI::;

e é"z? %g;; Ctta:‘f:;g Ia “funcién global del capital” como Ia “funcién

de ive”, ¥ que por consiguiente * i iff ini
> ue por co son identif] -

camente en términos de contradiceion”. Para una discusién ylcfr?éf:a ué:l

‘andlisis' de Carchedi i
iiets de Carches ;,;.réase Wright, Class structure and income ineqyalify,
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MODO DE PRODUCCION MODO DE_PRODUCCIO b . N ; lizai d
: 7S I0T .jefia burguesia. Nuestra primera tarea es analizar de qué
CAPITALISTA MERCANTIL SIMP_I; gnera estas situaciones contradictorias surgen de la dindmica
, 1as relaciones de clase en la sociedad capitalista avanzada.
" BURGUESIA g s 1 o
\3 . . Pequefios :

; patronos -OS:;?rocesos de las relaciones de clase

i el cuxso del desarrollo capitalista hay tres cambios estruc-
urales intercopectados que pueden ayudarnos a desvelar los
'-_p:raé;_esos sociales subyacentes a las relaciones de clase en el
‘capitalismo avanzado *: la progresiva pérdida de control sobre

PEQUENA
BURGUESIA

i Asalariados

PROLETARIADO

semiauténomos

¢l proceso laboral por parte de los productores directos; la ela-
‘poracién, dentro de las empresas y burocracias capitalistas, de

erarquias de autoridad complejas; la diferenciacién de las dife-
‘téntes funciones originalmente englobadas en el capitalismo
empresarial ®. Dado que todos estos desarrollos han sido estu-’
‘diados ya ampliamente, me limitaré aqui a revisarlos sucinta-
‘mente a fin de sustanciar los procesos sociales utilizados en el
yesto del andlisis. '

Clases

riGUra 2.1, Relacidn

Anticipando la

g nnTTTTTTTTeT 1 Sjtuaciones contradictorias
riecimmrccmemec—unw-1 dentro de las relaciones de clase

clase de las sociedades capitalistas necesitamos, por tanto, en
tender primero los diferentes procesos que constituyen las rela
ciones de clase, analizar su transformacién histérica en el curso’
del desarrollo capitalista y examinar finalmente las formas &
las que la diferenciacién de estos distintos procesos ha gen
rado cierto nimero de situaciones contradictorias dentro de las
estructuras de clase de las sociedades capitalistas avanzadas.

existen tres conjuntos de posiciones en la division. social del
trabajo que se pueden caracterizar por estar en situaciones con-
tradictorias dentro de las relaciones de clase (véase la figu-
ra 2.1): 1, los directivos y supervisores estdn en una situacidn
contradictoria entre la burguesia y el proletariado; 2, cierta$
categorfas de empleados semiauténomos que conservan niveles
de control relativamente altos sobre su proceso laboral inme
diato se encuentran en una situacién contradictoria entre Ia cla
se obrera y la pequefia burguesia; 3, los pequefios patronos
est4n en una situacién contradictoria entre la burguesia y la

Pérdida del control sobre el proceso de trabajo
+.. por parte de los obreros

entre las clases v las posiciones de clase contradic

! i HSict Se ha narrado en numerosas ocasiones la saga del despojamien-
torias en la sociedad capitalista. :

‘fo progresivo de los productores directos en el transcurso del
-desarrollo capitalista. Es necesario, sin embargo, subrayar aqui
“qite la pérdida de control sobre el proceso de trabajo no es un
“fenémeno todo-o-nada, sino que ha acaecido gradualmente a.lo
‘largo de un dilatado periodo de tiempo, y que, aum. hoy, se da
-en medida variable. En el proceso de produccién de los inicios
- del. capitalismo, los productores directos gozaban generalmente

- de un control considerable sobre el proceso de trabajo. Con fre-
cuencia, especialmente en las industrias rurales, eran propieta-
‘rios en parte o totalmente de sus medios de produccion inme-

conclusion del andlisis se puede afirmar que

L 8 Véase I'bid.,, cap. 2, para una discusion considerablemente mas ecla-
borada sobre estos procesos de las relaciones de clase.
2 B] propésito de estudiar estas tres transformaciones histdricas es
1menos entender sus origenes histéricos, en cuanto tales, que utilizar los
“reordenamientos estructurales del sistema capitalista para entender los
‘procesos sociales subyacentes a las relaciones de clase en el capitalismo
‘contemporineo, El presupuesto epistemoldgico es que un clerto nimero
de procesos- sociales diferenciados se cristalizan en la relacion de clase
“entre el proletariado y la burguesia, ¥y que un andlisis de las transforma-
ciones histéricas de esa relacién de clase es un camino para conocer 10s
' Procesos subyacentes mismos.




diatos. Una situacién tal hacia que fuera mucho mds facil para
los productores directos controlar el ritino de su traba;o v la
extensién de su jornada laboral, siendo, por tanto, mas dificil.
para los capitalistas incrementar la tasa de explotacién. El re-.
sultado neto fue que el control de los obreros sobre su propio’
trabajo funciond como una limitacién de importancia para el:
proceso de acumulacién en el capitalismo temprano ®.

- Gran parte de la historia de la lucha de clases entre capita
listas y obreros, especialmente en el siglo x1x, puede contem
plarse como una lucha en términos de control del proceso d
trabajo *. Como sostiene Stephen Marglin, uno de los impulso
principales para la creacién de fabricas fue el deseo de socavar
el control obrero®. Los propietarios de la fabrica tenian siem
pre un control mucho mayor sobre la duracién de la jornada
laboral y generalmente tambxén sobre otros aspectos del pro
ceso de trabajo. :

Una vez que los obreros estuvieron reunidos en fabricas con-
tinué el asalto al control que aiin conservaban sobre el proceso’
de trabajo mediante las innovaciones técnicas que fragmentaron’
el proceso de produccién y «descualificaron» progresivamente a
la fuerza de trabajo®. Los capitalistas podian forzar a los obre
ros a trabajar durante diez horas de reloj, pero en tanto e
cuanto el trabajador conservaba una autonomia real en el pro-:
ceso de trabajo era dificil para el capitalista estar seguro d
extraer diez horas de trabajo real a los obreros. Es mucho més:
sencillo realizar una supervisiéh estrecha del proceso de tra-
bajo cuando las tareas son simples y rutinarias y se efectian
seglin un ritmo determinado por la magquinaria, no por el tra
bajador. Asi, los capitalistas buscaron innovaciones que tendie
ran a erosionar los niveles de cualificacién y redujeran la auto
nomia de los trabajadores en el puesto de trabajo. Este proces
culminé con la produccidén masiva mediante la cadena de mon=
taje regulada por los principios del taylorismo, en la que el tré
bajador perdia toda autonomia y quedaba virtualmente conver:
tido en un componente humano de la maquina.

También aparece en el capitalisino la tendencia opuesta. Se
gin se transforma la tecnologfa, son necesarias nuevas cualif

puede tener un mayor control inmediato sobre el proceso de
trabajo. Lo que es més, durante las Gltimas décadas la cruda
gestidn cientifica defendida por Taylor ha sido reemplazada en
glgunas empresas, al menos en parte, por enfoques del proble-
-"'ma de la productividad del obrero basados en las «relaciones
humanas». Una parte de tales nuevos enfoques es el «enrigue-
~cimiento» de las tareas y el crecimiento de la esfera de toma
‘" de decisiones bajo control del trabajador.
.. Ambas contratendencias del proceso general de descualifica-
“'cién y de erosion de la autonomia obrera en el proceso de tra-
“ bajo reflejan todavia, sin embargo, la importancia del control
“sobre el proceso de trabajo como dimensién de las relaciones
de clase. Aunque se creen continuamente nuevas cualificaciones,
también es cierta la existencia de una presidén constante ten-
dente a la reduccién de los niveles de cualificacién requeridos
para Hevar a cabo una tarea dada. Asi, por ejemplo, en los ini-
- cios del desarrollo de las computadoras quienes de hecho tenian
‘a su cargo el hardware solfan ser ingenieros; a lo largo de los
Gltimos veinte afios este trabajo ha sido gradualmente «descua-
“lificado» hasta llegar al momento presente, en que es realizado
“por técnicos cuyo perfodo de formacién tras la ensefianza media
no va més alld de uno o dos afios.
. Respecto a los diferentes experimentos de participacién
‘obrera, tal autonomia ampliada se halla casi siempre confinada
~dentro de limites muy estrechos, considerdndosela siempre co-
< mo un modo de hacer que los cbreros trabajen més productiva-
mente, Bsto es, se abandona el control ——generalmente, ademais,
el ‘control periférico— solamente cuando tal circunstancia que-
da sobradamente compensada por el crecimiento de la produc-
cidn. Asi, en un informe de la Conference Board ¥, titulado «Di-
“sefio de tareas para la motivacién», Harold Rush escrlbe. «Suele
hacerse hincapié [en el disefio de tareas] en incrementar la mo-
tivacién interna del empleado de tal modo que lleve a cabo su
trabajo con mayor dedicacién e interés, 1o que contrasta con el
c_ontrol coercitivo, robotizado, con el ritmo de trabajo maquini-

5 La Conference Board es una orgamzamén de investigacién financiera
if-fines lueratives, que con sus propias palabras es “una institucidon des.
iiada a la investigacién cxent:fica en los campos de la economia ¥ la
gestion empresariales. Su tinico proposito es promover la prosperidad y
:1a seguridad colaborando al funcionamiento eficiente v al desarrolle sélido
e Ia empresa productiva voluntaria”. Los miembros de la Conference
Board proceden del grupo formado por los altos ejecutivos de las mayo-
€5 empresas de Estados Unidos, y generalmente sus puntos de vista pue-
en considerarse como reflejo de la posicién de “vanguardia” dentro de
d'clase capitalista norteamericana.

5 Veéase Cap. 3, pp. 165-166.

5 Véage especaalmente Katherine Stone, “The origins of job stmcture
in the steel industry”, Review of Radical Political Economics, Vol. 6, 2
1974,
% “What do bosses do?”, Review of Radical Political Economics, Vol 6
2, 1974,

545 Véase Harry Braverman, Labor and mownopoly capital, Nueva York
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caciones, credndose puestos npuevos en los que el trabajaddf_ o
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zado [...]. Se puede decir que el disefio ¥ redisefio de las tareas
tiene un 1nico objetivo, si bien éste tiene dos facetas: incre:
mentar tanto la motivacién del empleado como su producti-
vidad» %, ' ‘ ' B
El- mayor control obrero del proceso de trabajo, O lo que:
frecuentemente s denomina «participacién obrera», €s una- for- -
ma importante de este vedisefio de las tareas destinado a incre
mentar la productividad. En un segundo informe de la Confe
rence Board, tituiado «Participacién obrera: voces puevas en la
pestién», John Roach escribe: «Un estudio de la Conferenc
Board realizado enire ejecutivos de alto nivel en cincuenta pat
ses sefiala que los concepios de participacion estan ganando
creciente aceptacién como enfoques para mejorar la producti
vidad, motivar la satisfaccién en las tareds y resolver problema
de manejo de personal tanto dentro como fuera de los procesos.
tradicionales de negociacion colectiva. Bn realidad, las respues-
tas del grupo internacional encuestado sugieren que el creciente
hincapié en la participacion aflade una nueva y vasta dimensién
al funcionamiento de la libre empresa eil el mundo occidentak:
Esto no significa que la direccién haya decidido compartir algu-
na de las prerrogativas de que goza con sindicatos, consejos
obreros u ofras formas de representacién obrera. Por el contra-
rio, €l sentir general de los 143 ejecutivos que han cooperado
en el estudio es que la direccion debe resistir los intentos de
usurpar su autoridad Gitima para tomar las grandes decisio
nes» ¥, Coe ' .
Lejos de contradecir la importancia del control del proceso
de trabajo como dimensién de las relaciones de clase, las ten
dencias esporadicas hacia una mayor participacion obrera reve
lan la légica subyacente de esta dimension. Bl capital trata de
extrasr, durante la jornada laboral, tanto irabajo real del ira
bajador como le es posible (practicamente ningfin capitalist
negara esto). El control sobre el proceso de trabajo es uno d
los medios bésicos para logrario. Bajo ciertas condiciones hi
toricas, por ejemplo cuando una proporcién importante de ¥
fuerza de trabajo-industrial es pequefia burguesia {artesanc
campesinos, ete.) recientemente proletarizada, con poca exp
riencia en la disciplina de la fabrica y sin los adecuados habito
laborales, un control estricto y despdtico del proceso de trabaj
puede ser, desde el punto de vista del capital, la estructura

control mas efectiva. Bajo 1 icio: ¢ : -
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% Harold Rush, “Job desipn for motivation: experiments in jobr enla
gement and job enrichment”, Conferance Board Report, 515, Nueva Yor
1971,
® Tohn Roach, “Worker pariicipation: new voices in management’,
Conference Board Report, 564, Nueva York, 1973. s
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‘dispersién de las acciones entre u 4 quefios.
.g:gif)etagxos se acepta como un helizhg;? ; gg?i;?icie e};e%ﬁeﬁos
necesarli)o r;al{zo;:hzar el vo‘igmen siempre crecienie de ca;?t:;
persién b aci_cumulacwn. Pero en Iugar de ver en la dis-
e s 2 1olne:_3 un obsté'xcuio a ia concentracién del
o COH;O o medﬁ:o a interpreta justamente en la forma opues-
B oiaat, s ot ;{):ara reforzar el control real de los grandes
'desproporéionado onsiguen controlar un volumen de fondos
desprop : respecto a su propiedad real. Paradéjicamen-
tr;ﬁza(:izgpeas?n dc? las acciones favorece de este modg la czn
fralia d?reciivgzplgag; ﬁﬁéol;ga prc;:bar Iz tesis de la revoluciél:l
amplia dispersién’ de Ia propig:ci:E Ee r;: bast'a o
p I $ acciones, sino g
:dg e SO gaig:zi?‘foguz Sladprc_)pledad econdmica real estd en ?;l:nc?:
roocen e acumfﬂac" ecir, que e_IIos controlan realmente el
Do cconbuni lon en su conjunto. El hincapié en la pro-
piedad e lca por oposicién a Ia propiedad juridica f

o m}phca que los titulos legales y otras formas de C_trmal
?;E:;i {)a‘rlge;rantes para entender las relaciones de ciasgr(jflleccci)and
frario: en ez; I;r;i(i;ia enlque las relaciones de produccién capi-
e iﬁdagn_ a superestructura legal de la propiedad
cohdicién necesﬁria < Jltlrxdlca.formal es, por lo general, una
ondicién necesaria & la propiedad econdmica. Lo impo:L:tante
de Ja distincidn re propiedad econémica v propiedad juri-
ica es g itulo formal no es una condicién suficiente %ara

ia-participacion

fa; real en el control d i i

: e

o de acumulacion las inversiones y del pro-

econémica y posesién y la parcial disociacién de la propiedad
juridica y la propiedad econdmica, En el siglo xIX, estas ires
dimensiones de la propiedad estaban encarnadas en el capita~
lista empresariai: como parte del proceso de concentracion y.
centralizacién del capital han tendido a diferenciarse al menos

parcialmente.

La separacion parcial de la propiedad econémica (el control’
del flujo de inversiones en la produccion o, mas concretamente;:
el control de qué se produce) y la posesion (el control del pro
ceso de produccibn, o lo que es lo mismo, el control de cdémo:.
se produce) €s una consecuencia de la concentracion y la cen~
tralizacion del capital en el proceso de acumulacion. La concen
tracién y centralizacion crecientes han estimulado, por dos’:
razones, la diferenciacién de la propiedad econdmica ¥ la po-
sesién; la primera y mas cbvia es que, al aumentar la escala
tanto de la propiedad como de la produccién, resulta cada vez:
menos practico que los mismos individuos estén ignalmente.
dedicados a ambas funciones. 1as presiones generadas por la:
competencia tienden a empujar a los capitalistas a la contra:
ijacion de directivos profesionales para que se hagan cargo de
aspectos especificos de la produccién ¥ ayuden eventualmente
a coordinar el proceso de produccion en su conjunto. La se
gunda es que, COMO ha subrayado Poulantzas, el capitalismo
monopolista tiende a desarrollar mas rapidamente la conce
tracién y centralizacién de la propiedad econdmica que la co
centracién v centralizacién de la posesi6n, es decir, tiende a
unificar formalmente una coleccién heterogénea de Procesos
de produccién bajo una propiedad econ6mica tinica. En tales
circunstancias, no existe posibilidad de que las dos funciones
del capital —propiedad ¥ posesién— se fundan completamente
en una unica posicion. o

B] desarrollo capitalista se ha caracterizado también po

% Michael DeVroey, *
. i .2 . ‘ Y Fi A Th i .
una disociacién gradual de la propiedad juridica formal y 'k laz__‘ﬁgae corporations”, Review 3;‘ ?zeffii?%iﬁi ? ‘Eﬂersmr{ and control in
Pyopied.ad econémica'reai. Este es el famoso fendmeno de I .'_ihicEal gi?aégbiobre la_relacién entre propiidadcﬂzggfw;' ZOI‘."(& 2, 1915.
dispersién de la propiedad de las acciones €n la gran empresa 15 a especial importancia en el andlisis de Iaf i?e?;iigz?e;e?‘
. : &

a
Este hecho ha sido el dato central utilizado por quienes apoya
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o tIienden a ser a
. . ; . ) encialmente capitali
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conclusiones bien distintas. Baséndose en los argumentos o

conomias di :
:'ffr'éiegarseeapl;flf lggﬁguiita;fﬁfnré ?Ccidente, la propiedad legal no pue-
. . . . A ; pi ; . nie i i :
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de la separacién entre propiedad y control, es decir, la dis ' capitalista, y conforma por consiguientg ﬁgdffafc’srém‘"sgs
ciacién de la propiedad juridica y la propiedad como relacid procesa de
de produccién, la interpretacion marxista es la siguiente:
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E:bnémica. La propiedad econémif:a plc?z}a corresponde a la-
.participacién en el control de la inversion y gi}el Proceso dr;
seumulacién globales. ‘N:‘eralmente, esta posicién estard ocu
'péda por los altos ejecutwo‘s’ de la empresa y ciertos 'miembros
‘el consejo de administracién. Casi siempre _la propiedad eco-
‘pémica plena implica simulténeamepte un mvel_‘ sustancial de
-?ropiedad juridica formal. Por debajo de este nivel se encuen-
ran los ejecutivos.y directivos que .parhc}pan en dec1§10nes
oncernientes a las inversiones a realizar blep en subumdades
el proceso de produccion total (rar_x%as, por ejemplo) o a aspec-
os parciales del proceso de inveljsmn globa% ((f,omerjt_n.ahzacmn,
jor. ejemplo). Finalmente, la propiedad econémica mimima com-
‘prende el contral sobre o gue uno prodtce en f;l groceso-de
“trabajo inmediato, incluso aunque no se tenga ningun control
‘sobre lo que se produce en el proceso de.produccxén en su
conjunto ®. Bstos diferentes niveles jerarquicos 'dentro de las
claciohes de propiedad econémica v de las relaclones de pose-
‘sién se resumen en el cuadro 2.7.

" Tomando como base este breve esbozo de los desarrol}os
‘histéricos en el seno de las relaciones de produccion. capita-
Jistas, resulta posible aislar tres procesos fundamentales sub-
_.'yacentés a la relacién bésica capital/trabajo: el control sobre
Jos medios fisicos de produccién; el control sobre la fuerza de
‘trabajo; €l control sobre las inversiones y la asignacién de los
réciirsos. Los dos primeros constituyen lo que Poula‘ntzas ha
‘denominado posesién, mientras que el tercero coinmdc:: esen-
‘cialmente con la propiedad econdmica. Debe hacerse hm:':apzé
nuevamente en que estos tres procesos constituyen el ntcleo
“teal de las relaciones de clase en la sociedad capitalista: no
son meramente dimensiones analiticas derivadas de un razona
miento .@ priori %, : ' S

3. El desarrollo de jerarquias complejas

El mismo proceso de concentracion v centralizacidn del capital
que genera la diferenciacion bésica entre propiedad econ(‘)m'i'(;a
y posesién genera también diversas formas de diferenciacién
interna en el seno de cada una de estas dimensiones de la prg:
piedad. Ocupémonos primero de las relaciones de posesién. Las
relaciones de posesién conciernen a la direccién y el contro]
del proceso de produccidn capitalista. Dicha direccién engloba
dos aspectos analiticamente distintos: primero, el control de log
medios fisicos de produccidn; segundo, el control del trabajo.
Incluso en la empresa capitalista temprana habia ya cierta di:
ferenciacidn estructural entre estos dos aspectos. Normalmente
se excluia a los capataces de todo control real de los medio
fisicos de produccién, mientras desempefiaban un Importante
papel en la supervision de los obreros. Con la expansion de la
empresa capitalista surgieron nuevas capas de supervisores, 1o
que condujo eventualmente a la compleja jerarquia de contro]
social de la gran empresa monopolista. El desarrollo capitalists
ha producido también una elaborada jerarquia dentro del otro
aspecto de la posesion, el control sobre los medios fisicos de
produccién. En Ios niveles superiores de la jerarquia, los altos
directivos controlan fodo el aparato de la produccién®. Por
debajo de elios, diversos niveles de directivos medios participan
en el control de ciertos segmentos del proceso de produccién.
En el nivel mas bajo, algunas categorias de trabajadores cor

servan algtin control real sobre su inmediato proceso de pro-
duccién (es decir, sobre cdmo hacen su trabajo). Por lo que
toca a la propiedad econdémica, puede desarrollarse una linea’
de razonamiento semejante. En la empresa capitalista tem:
prana, la propiedad econdmica no estaba organizada jerdrqui-
camente: una sola figura era responsable en esencia de todo el
proceso de acumulacién. En la gran empresa moderna, sin
embargo, pueden distinguirse diferentes niveles de propiedad

. & Tal propiedad econdmica residual constituye propiqdad genuina en
iz medida en que existe un auténtico control sobre la {Elsposmx(?n de re-
¢éursos, sobre lo gue es producido. Naturalmente, en la mayoria ck.a jas
grandes empresas dicha propiedad minima‘se halla fuertemente. limitada
“por relaciones de propiedad de mds alto mvel,.tanto en el sentido de la
© Hrnitacién, por decisiones superiores de los posibles usos _de iqs TECUTSOS,
‘éomo en el sentide de que Ia magnitud de los recursos d]_spombles puede
“venir estrictamente determinada desde arriba. Cuando dicho r:ontrol S0~
“bre lo que se produce llega a ser tan marginal que resulta J‘rrelevante
respecto del proceso global de acumuiacién, deja gie tener sentido hablar
de incluso formas residuales de propiedad econtmica. .

{8 La no arbitrariedad de la eleccidn de estas tres d1mf:nsmnes de las
‘relaciones de clase queda reflejada en su correspondencia con los ires
“élementos en las ecuaciones de valor formales de la economia pO}lF!C&
“marxista (valor total = ¢+ v+ s). El control sobre los medios fisicos
“de produccién representa las relaciones de control sobre el capital cons-

# E]l "nivel” se refiere principalmente al grado de control ligado a una
posicién particular, antes que a la localizacidén formal dentro de una
jerarquiz crganizativa (aunque ambas cosas tienden generalmente a coin:
cidir). En este contexto no debe pensarse que el término “control” im:
piica que el individuo que ocupa una posicidn social determinada controla
los medios de produccidn en cuanto individuo. El término designa mids
bien una relacion social entre la posicidn y los medios de produccidn:
Afirmar que los altos directivos “controlan todo el aparato de la produc:
cion” no significa que ningtn individuo concreto controle por si mismo
1a totalidad de dicho aparato, sino mas bien que el individuc ocupa una
posicién que participa en el control de todo el aparato de ia produceion:
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En particular, la produccién mercantil simple (es decir, la pro-
ducc;on para el mercado realizada por productores autoemplea- -
dos-independientes. que no contratan trabajadores) ha existido .
Siempre.en el seno de las sociedades capitalistas. Dentro de .
la produccién. mercantil simple, la pequefia burguesia se define
por tener la propiedad econdmica y la posesidén de los medios
de produccién, pero no control sobre la fuerza de trabajo (ya
que no emplea ninguna), La relacién de la pequefia burguesia
modo de produccidn

con las posiciones de clase polarizadas del

capitalista queda ilustrada en el cuadra 2.8.

CUaDRO 2.8. Posiciones ng ambiguas dentro de las relacionés de clase

_ _Proce‘sés subyacentes a las relaciones de clase

Propiedad "
econdmica Posesidn

" Control sobre  C .
ontrol sobre Control sobre

Ias inversiones los medios
v &l proceso de. fisicos 'de . I% fuerza de
acumulacién produccién  trabajo de otros
" Burguesia . 4 - + +
Proletarigdo _ — . —
Pequefia burguesia: s : + _

+ Control pleno.
"= Ausencia de ‘control: .. .
(Véase cuadro 2.7 para definiciortes precisas.)

Una segunda forma en la que aparecen posiciones de clase
adicionales cuando: abandonamos la abstraccién del modo de
produccidn capitalista puro es que los tres procesos que cons-
tituyen las relaciones ‘sociales de ‘produccién capitalistas no
siempre coinciden perfectamente. Esta no coincidencia de las
dimensiones de las relaciones de clase define las situaciones
contradictorias dentro de las relaciones de clase. '

El andlisis de las situaciones contradictorias
dentro de las relaciones de clase
Examinaremos dos clases- diferentes de situaciones contradic-

tc_)ria_s: 1, entre la burguesia y el proletariado, es decir, situa-
ciones definidas por combinaciones contradictorias de los tres
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procesos subyacentes a las relaciones de clase dentro del-modo

" de produccién capitalista; 2, entre la pequefia - burguesia, por
-un lado, y el proletariado y la burguesia, por otro, es decir,

entre el modo de produccién capitalista y ld produccién mer--
cantil simple® El cuadro 2.9 muestra la relacién bdsica entre
las situaciones inequivocas del cuadro 2.8 v las situaciones con-

‘fradictorias. Ademas de los tres procesos sociales que hemos
discutido anteriormente, este esquema contiene también tres.
‘categorias juridicas: la propiedad juridica, el estatus juridico de

empleador de fuerza de trabajo y el estatus juridico de vende-

dor de fuerza de trabajo. Se incluyen estos ires procesos juri-

dicos porque se les trata muy frecuentemente como determinan-

- -tes de la posicién de clase. Debe tenerse presente con referencia
"a ellos que los criterios juridicos son de una importancia es-
 trictamente secundaria: lo fundamental siguen siendo los pa-

trones de situaciones contradictorias definidos por los tres
procesos fundamentales de las relaciones de clase.

Situaciones contradictorias entre el proletariado
vy la burguesia

Del cuadro 2.9 se desprende inmediatamente que la cualidad
contradictoria de una situacién particular dentro de las rela-

clones de clase es una variable v no una caracteristica todo-o-

nada. Puede pensarse que ciertas posiciones ocupan una situa-
cién contradictoria prdxima a la frontera del proletariado, y

- que otras ocupan una situacién contradictoria cercana a la froh-

tera de la burguesia.

La situacidn contradictoria mds préxima a la clase obrera
es la de los capataces v supervisores de la cadena. Normalmente
los capataces gozan de poco control real sobre los medios fisicos
de produccién, y, si bien ejercen control sobre la fuerza de
trabajo, dicho control no va mucho mds alld de ser la correa
de transmisién formal de 6Grdenes procedentes de los niveles

- 'superiores. Es dificil decir si durante el curso del desarrollo

% No discutiremos las situaciones contradictorias gue se producen en
razdn de gue un individuo ocupa simultdneamente dos posiciones de clase
dentro de las relaciones sociales de produccidn. Por ejemplo, un artesano
que trabaje en una fdbrica durante los dias laborales puede funcionar
como un artesano pequefloburgués autcempleado durante los fines de se-
mana y por las tardes. Si bien tal doble pertenencia de clase puede ser
importante en ciertas circunstancias histdricas, no plantea €l mismo tipo
‘de problema analftico que plantean Ias posiciones situadas de modo con-
tradictorio dentro de las relaciones de clase.
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produccién directa vy se han acercado a ellos al buz:ocratizarse-
gradualmente su poder personal. Pareceria, superficialmente al

menos, que la primera de estas tendencias fue la predominante -
durante Ia parte inicial de este siglo, mientras que la segunda

probablemente predomina hoy. En tode caso, cuziindo el con-
trol de los supervisores sobre la fuerza de trabajo se atenda

en tal medida que el sapervisor carece incluso de la capacidad -

de imponer sanciones negativas, su posicién se funde entonces
con la de la clase obrera, y se debe dejar de ver en ella una

situacidn contradictoria. Este seria el caso, por ejemplo, c'lql _.
jefe de un equipo de trabajo sobre el que pesan responsabili-

dades especiales relativas a la coordinacién de las ac;ividades
de los demas miembros del equipo, pero que carece de todo
poder real sobre ellos.

En el otro extremo de la situacién contradictoria entre obre-

ros y capitalistas, los altos directivos ocupan una situacién
contradictoria en Ila frontera de la burguesia: aunque en ge-
neral les caracteriza una participacidn limitada en la propiedad

econdmica, difieren poco de la burguesia en lo tocante a ;ela—-_
ciones de posesién. Del mismo modo que antes, los ejecutivos

de grandes empresas que ocupan la cispide de la jer_arq.uia
directiva se confunden bdésicamente con la clase capitalista
misma. o

Las situaciones mdés contradictorias entre la burguesia y el .

proletariado estdn ocupadas por los directivos medios v por lo

gue podriamos Hamar ampliamente «tecndécratass, E:.E término
se refiere en este contexto a los técnicos y profesionales de

diversa indole que, incluidos en la jerarquia de‘Ia empresa,
tienden a gozar de un grado limitado de autonomia respecto a
su propio trabajo (un control minimo sobre .10 que producen ¥
la forma de producirlo) y de un control Hmitado sobre sus

subordinados, pero no estdn a cargo de fragmentos del apa-

rato productivo., Los directivos medios, por el contrario, comn:

trolan diversos segmentos del proceso de trabajo, y.controlan‘
no sélo a sus subordinados inmediatos, sino también a una

parte de la jerarquia de autoridad misma. Con. palabras de

Harry Braverman, los directivos medios y los tecndcratas tienen
un pie en la burguesia y otro en el proletariado. Al discutir las
nuevas ocupaciones técnicas y los directivos medios, Braverman,

o L
escribe: «8i vamos a calificar esto de 'nueva clase media’, como.
han hecho muchos, debemos hacerlo, sin embargo, con ciertas

reservas. La antigua clase media ocupaba- esa posicién en vir

tud de su situacién exterior a la estructura de clase p_olar; no.
poseia los atributos del capitalista ni los del obrero, ni desem-~ :
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pefiaba tampoco un papel directo en el proceso de acurnulacién
de capital, a uno u otro lado. Esta "nueva clase media’, porel
contrario, ocupa su posicién intermedia no porque sea exterior
al procesc de crecimiento del capital, sino porque, en tanto que.
parte de este proceso, toma sus caracteristicas de ambos lados:
No solamente recibe su pequefia parte de las prerrogativas. y
beneficios del capital, sino’qué Heva también la marca de la
condicién proletaria» ™, Distintos a los supervisores de la ca-
dena y capataces, por una parte, y a los altos directivos, por
otra, los directivos medios v los tecnécratas carecen de un polo
de clase nitido al que vincularse. La cualidad contradictoria
de su situacién de clase es mucho mas intensa que en los otros

casos ya examinados, lo que tiene como resultado que es mucho

mas dificil estudiar la posicién general que asumirdn en la lucha
de clases. . o . 2

Situaciones contradictorias entre la pequeiia.
burguesia y otras clases

El andlisis de las situaciones contradictorias entre la pequefia
burguesia y otras clases .plantea un problema en cierto modo
diferente del de las situaciones contradictorias entre la bur-

- guesia y el proletariado, habida cuenta de que comprende sifua-

ciones emplazadas entre modos de produccién diferentes ¥y no
dentro de uno solo. :

. La situacién contradictoria entre la pequefia burguesia y la
burguesia es conceptualmente mds simple que la emplazada

-entre la pequefia burguesia y el proletariado. El rasgo distintivo

de la produccién capitalista es la apropiacién de plusvalor
mediante la explotacién de los obreros en el proceso da trabajo.
En la produccién mercantil simple, por el contrario, no hay
explotacién: el plusvalor producido es generado por el produc-
tor pequefioburgués v su familia, Naturalmente, por lo general,
el plusvalor suele ser muy exiguo, con lo que, de producirse
alguna acumulacién, serd escasa. Cuando un productor pequefio-
burgués emplea un solo ayudante tiene lugar un cambio inme-
diato en las relaciones sociales de produceién debido a queé,
desde ese momento, puede explotarse el trabajo de un obrero.
Pero ¢l plusvalor que puéda arrancarse a un solo empleado
Seguird siendo probablemente muy reducido y, lo que es mds
importante, probablemente seré inferior al plusproducto gene-
rado por el productor pequefioburgués mismo. Esto resulta es-

.7 Braverman, Labor and monopoly capital, p. 467. Y
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duc-
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La mejor forma de entender la situaciér} gontradictoﬁaleﬁ?:
la pequefia burguesia y el proletariado quizd sea volver al p _

izaci fi fa. La
ceso histérico de proletarizacion de la pequefia burgue;zu;l 8
dinamica central subyacente a esta transformacién era

sidad del capital de incrementar su control sobre el proceso de -

trabajo. Cada paso de la fransformacidn comprendtia: uréalr%a:));zrl'
penetracién de la dominacién capitalista en la actividad la

- o
de los productores directos, hasta} que con 1{:1 ftslrma f:algts;c:ogl &
gestion cientifica el productor directo se vio despoj :

pletamente del control sobre su trabajo. Este proceso esta sien-

italismo: no -
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es un proceso que de alguna forma se completara a co _

del presente siglo.

Existen todavia hoy categorias de empleados que poseen un

. . * . e
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Asi, incluso aunque tales empleados trabajen para la autoex-

i $
pansién del capital, e incluso aunque ‘}cllaygn %ezd;icé aili :sé::;:d
juridi tronos, puede considerarsele mo,
juridico de autopa ' : podavia como

i duales de relaciones produccion
ocupantes de islotes resi e e o esttatistd
equefichurguesas dentro del modo de p ceic ‘
ﬁcﬁ%ﬁno En %3 entorno laboral inmediato mantienen el %rcicizcg
de trabajo del artesano independiente, Caur;qule eilacafglr ;a o8

i salariados. Controlan
emplee como trabajadores' a rolan A Torm
i tienen al menos clerto c _
que hacen su trabajo, y : o :  iostigador
' e esto son e
lo gite producen, Buenos ejemplos > : Ligadot
en ?m lla)boratorio o el profesor de una universidad de élite. 8§
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bien tales posiciones pueden no tener un control real sobre
la fuerza de trabajos de otros, gozan, sin embargo, de un' con-
trol inmediato considerable sobre las condiciones de trabajo
(es decir, la investigacién). Mas en general, muchos empleados
técnicos de cuello blanco y ciertos artesanos - altamente capa-
citados poseen al menos una forma limitada de autonomia res-
pecto a su proceso de trabajo inmediato. Este control minimo
sobre los medios fisicos de produccidn ejercido por empleados
exteriores a la jerarquia de autoridad constituye la situacién

contradictoria bdsica entre la pequefia burguesia v el proleta-
riado.

Aungue hay cierto debate en torno a esta cuestién, parece
probable que en el curso del desarrollo capitalista de los ulti-
mos cincuenta afios este tipo particular de situacién contradic.
toria se haya reducide en alguna medida. Desde Iuego, la pro-
porcién de empleados de cuello blanco dentro de la fuerza de
trabajo ha crecido; pero, como Braverman ha mostrado con-
vincentemente, ‘dicha expansién se ha combinado con una pro-
letarizacién constante de las condiciones de trabajo de los
trabajadores de cuello blanco, Queda por ver si el efecto neto

- de estas dos tendencins —Ig expansion del ndmero de empleos

de cuello blanco y la proletarizacién del trabajo de cuello blan-
co— ha incrementado o ha disminuido las situaciones contra-
dictorias entre Ia clase obrers ¥ la pequefia burguesfa. Parece

~ casi seguro, en todo caso, que la gran mayoria de los empleados

de cuello blanco, especialmente las secretarias v oficinistas,
‘gozan de una autonomia en el trabajo cuando mis trivial, por

1o que deben ser incluidos en Ia clase obrera.

¢Cudnta autonomia se requiere en realidad para decir que

‘una posicién ocupa una situacién contradictoria entre la clase

obrera y la pequefia burguesia? Seguramente decir que es su-
ficiente cualquier autonomia es un criterio demasiado amplio.

“Aunque los datos histéricos sobre el praceso de trabajo son

muy escasos, es probable que sélo una pequeiia fraccién de Ia
clase obrera haya: correspondido a la imagen cldsica del tra-
bajador plenamente proletarizado, sometido completamente al

‘control del capitalista mediante un proceso de trabajo primo-

rosamente subdividido y gobernado por los principios de la

‘gestién cientifica. La mayor parte de los obreros han podido

Mantener al menos cierto control residual sobre su proceso

de trabajo inmediato durante la mayor parte del tiempo, De
modo semejante, serfa inapropiado restringir el concepto de

Semiautonomia» a posiciones que, como los profesores univer-

sitarios, gozan de unos niveles de control extremadamente altos
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sobre el ritmo del trabajo, su planificacion, contenido, etc. Bstd
claro, por consiguiente, que habra que contar con cierto grado

de arbitrariedad en todo intento de definir rigurosamente la -

situacién de clase del trabajador semiauténomo ®. o
Provisionalmente adoptaré como criterio minimo . de semi-
autonomia el que tales posiciones deben poseer al menos clerio
control tanto sobre lo que se produce (propiedad econdmica
minima) como sobre la forma en que se produce (posesion mi-
nima). Bsto significa que posiciones tales como los técnicos
de laboratorio no deberfan incluirse en 1a categoria de semi-
auténomos, ya que generalmente no poseen control alguno so-

bre la clase de experimentos que se Hlevan a cabo, incluso .

aunque un técnico puede gozar de un control muy considerable

sobre otras condiciones de trabajo (ritmos, pausas, técnicas uti-

lizadas, etc.). Un cientifico que se dedique 2 la investigacién,
por el contrario, gozard frecuentemente de autonomia no sélo

con respecto a la forma de realizar un experimento, sino tam-.
bién para elegir los experimentos que S€ deban realizar. Los

investigadores cientificos, por tanto, se hallan claramente den-
tro de la categoria del empleado semiauténomo ™. .
Podrian discutirse otras situaciones contradictorias. Por

ejemplo, los dueflos de gasolineras y autoservicios pueden ser
considerados como emplazados en una situacién contradictoria .

7 Bxiste un problema similar con las demds situaciones contradictorias.
¢Cuantos empleados son necesarios para convertir a un pequefio patrono

(la situacidén contradictoria entre la pequefia burguesia y la burguesia)
en un capitalista en el sentido estricto? ¢Hasta qué punto debe’ ser vesi:
dual la autoridad de un capataz para que s le considere un trabajador?”
;Qué grado de participacién en las decisiones de inversién es necesario
para considerar a un alto directivo como parte de la burguesia? En cada:
caso, por consiguiente, habréd situaciones ambiguas en 1os Himites mismnos
de las clases polarizadas, y siempre que se apliquen criterios formales &

dichas posiciones habra que contar con una cierta dosis de arbitrariedad

La cateporfa de trabajador semiauténomo, sin embargo, plantea proble-
mas adicionales a causa de las ambigliedades del concepto de autonomia.

7 Pxiste una importante relacién entre el analisis de Poulantzas del
trabajo intelectual y esta discusién de los trabajadores semiauténomos:.
Poulantzas define el trabalo intelectual como trabajo que implica el “co-
nocimiento secreto” del proceso de produccién, en el sentido de conoci:
tmiento acerca de la organizacién y. la coordinacién del proceso de produc-:
cién en su conjunto. Poulantzas hace también hincapié en que el hecho
de ser trabajador intelectual (en el sentido en que ¢l utiliza el término)
no es &uficiente para adquirir tal conocimiento: es necesario utilizar reals
mente e trabajo intelectual dentro del proceso de produccidn (véase la-
nota 18 supra}. Los trabajadores semiauténomos son, en estos. términos;
trabajadores que poseen dicho conocimiento del proceso de produccién:
en su conjunto y que tienen capacidad para utilizar este conocirnlento e’
sus irabajos. Esto es lo que significa tener un control minimo sobre o

que se produce y cémo se produce.
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:ggg c:: ii%ueél: ;urgueﬁa o los pequefios patronos y los di—

rectfvos. dq onservan algunas caracteristicas de'los pro-

Juctore r;{riyeg;?ecgedr;tes Iaut?empleados, se convierten tam‘tlnj'ié{;x
mu a los funcionari '

gis L;:‘:;asz.;:i_tahcsltas_. Los catedréticos que ?:egfaiaifga;ﬁisdggnpr&

tarientéosa e;,i investigacion, que les permiten contratar diggz

_ yudantes, secretarias, etc., podrian ‘ser considerados

- som ; ;
omo emplazados en una situacién contradictoria entre los em-

leados semiautd .

Eionarse oi?;asutonomos M 1.05 pequeiios patronos. Podrian men-

torias mas i casos especiales, pero las situaciones contradic-
importantes son las discutidas mds arriba

Dimensiones de las situaciones contradictorias

Basand iSO

Ba d?nggiso 2215 132 ;msr_nos datos que utilizamos para analizar

e osones 2 a clase obrera, §egﬁn los criterios-de Pou-

volum’eh Sdemos. :1-cer _atgunas. estzmaciones aproximadas del

yolumen < s istintas .s1_tuac1ones contradiciorias dentro de
nes de clase. Los resultados aparecen en la figura 2.2,

. Los’ criterios wutili ' '
Los er;‘:gqs utilizados para establecer las estimaciones supe-
rior de cada categoria se recogen en el cuadro ZII?O

. Por i isponi
i'nformagzsfrgféa: los giatols disponibles no incluyen ninguna
: cisa sobre la autonomia de | i
el sentido en el que estam iH D ooy o
_ amos utilizando este i
el sent : ol concepto. Contie-
év:fuZlc?o;l;lsb:sg?ét?lertg _r;ume_ro de preguntas conc?emiente‘s a
__ ivas de las caracteristicas del trabaj i
a los ‘sujetos interrogado indi oo o S
 los s que indigquen si una seri
: ; erie de des-
i:;;ggi:me;ogg trabajog caracterizan ‘al suyo propio «mucho»
, » o «nada». Dos de esta ipcioné ’
: C¢ . s descripcionés inci
en la cuestién de la autonomia en el trabajo! P ® mnciden

«Un empleo que te da mu i ¢
i g cha ._hbertad respecto a cdmo hacer

- «Un empleo que te i . isi por
i q permite tomar muchas decisiones por ti
C_'reg(sjf;?sdpfe.guntas son obviz}mente subjetivas, al quedar a dis-
Coon. ¢ ei » 1réiférr§%a}clio 1-?1 ngnificado de «muchos, «libertads
«dec », £tC. echo de que el 46 por cie inte-
: ) nto de los inte-
Ig)eiiggs diga que su traba;c: se caracteriza mucho por una gi"a;
i toma’ g un 49 por 10(? _afirrne que se caracteriza muicho por
. de muchas decisiones, refleja la calidad subjetiva de

las ine:
preguntas. Para los fines del presente anélisis asumiré que

os indivi ' ici
viduos encuadrados en posiciones genuinamente semi-

autén
: Qmas responderén «mucho» a ambas descripciones sub-
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jetivas de sus trabajos. La estimacién superior de la situacidn:
contradictoria entre el proletariado y la pequefia burguesia (el

11 por ciento de la poblacidn econémicamente activa) incluye a-

todos los asalariados, que sin ser supervisores obtienen pun-
fuaciones altas en las dos descripciones citadas. La estimacidn:
inferior afade a este criterio subjetivo de autonomia en el tra

bajo informacién adicional sobre la ocupacién del interrogado.”

El Departamento de Trabajo norteamericano ha puesto a punto
un Dictionary of occupational titles, poT, que codifica las’
ocupaciones en términos de su relacidn tipica con los datos,
los objetos y las personas que caracterizan a cada una de ellas,”

La estimacién inferior de la categoria de empleados semiauto-:
nomos (el 5 por ciento de la poblacién econémicamente activa).

incluye a todos aquellos asalariados no supervisores que ob-

tuvieron puntuaciones elevadas en las preguntas referentes a:
la autonomia subjetiva, y cuya ocupacidn esté clasificada en’

el poT, entre las que tienen una relacién compleja con datos

y objetos (véase el cuadro 2.10 para una explicacién mas deta+:
Hada). A causa de la extrema vaguedad de la pregunta concer-
niente a la autonomia subjetiva, esta estimacidn probablemente:

esté mas cerca de la proporcién correcta.

También las cifras correspondientes a la situacidén contra-
dictoria enire la clase obrera y la burguesia son Unicamente:
estimaciones aproximadas. Como todo lo que sabemos es si:
el interrogado tlene o no a su cargo la supervision de otros

trabajadores, se incluyen algunas posiciones que no compren

den virtualmente ningin control real sebre la fuerza de trabajo;

y que deberian, pues, pertenecer proplamente a la clase obrera

Se incluyen también algunos altos directivos, que en realidad

deberian situarse en la burguesia. En todo caso, este titim

grupo comprende una proporcién muy pequefia de la poblacién.

total, quiza el 1 6 2 por ciento de todos los directivos. La encuest

no incluye preguntas que nos capaciten apropiadamente para
distinguir entre altos directivos, directivos medios y tecndcra:.
tas, y supervisores de cadena y capataces, aungue podemos.

utilizar los titulos ocupaeionales para formular algunas estima

ciones aproximadas. Asumiremos que todos los supervisores que:

dicen ser profesionales, directivos o técnicos son probablement

tecndcratas, directivos medios o altos directivos; asumiremos:
que los restantes son supervisores de cadena o capataces. La
estimacién superior de esta categoria mds baja incluye a todos

los supervisores no clasificados en la posicién directiva media
alta; la estimacién inferior excluye a los operarios y trabajado
res, la mayor parte de los cuales son probablemente responsa
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bles de equipo antes que capataces en sentido estricto, Tomands-

- respecto a los pequefios capitalistas, la situacién contradictoria

- obrera se halla entre otro 25 y otro 35 por ciento de la pobla-

tomo situaciones en las que los procesos citados no se corres-

'+ como base estas estimaciones, Ia situacién contradictoria di.
rectivo medio/alto, situado entre la clase obrera ¥ la burguesia
e'ngloba. aproximadamente al 12 por ciento de la poblacidn ac:
tiva, mientras que la sitnacidn contradictoria emplazada en la
frontera de la clase obrera incluiria de un 18 a un 23 por ciento
8i tomamos la cifra de diez empleados como punto de ruptur&‘;

- entre la pequefia burguesia y la burguesia arroja un porcentaje
cercano al 6 por ciento de la poblacién. Si tomamos la cifra de
cmcut?nta empleados, el porcentaje se incrementa hasta un. 7.

Asi, basdndonos en estas cifras, la clase obrera (es decir, los
empleados ni auténomos ni supervisores) supone en su con}'uw

‘o un porcentaje situado entre el 41 y el 54 por ciento de la
poblacién econémicamente activa. En las fronteras de la clase

cion, dependiendo de cusles sean las estimaciones utilizadas. La
E?ase potencial de clase de que dispondria un movimiento socia-
lista _t?ase compuesta por la clase obrera y por las situaciones
contradictorias cercanas a ella— oscilaria, pues, en total entre
€l 60 y el 70 por ciento de la poblacidn. ’

I_ps tntereses de clase y la definicion de las posiciones de clase

Recapitulando lo hasta aqui discutido, hemos analizado las rela-
ciones de clase de la sociedad capitalista en términos de tres
procesos subyacentes a las relaciones sociales de produccidn:
el control de Ia fuerza de trabajo, el control de los medios fisi-
cos de produccién y el control de la inversién y los recursos.
Las ?uerzas de clase centrales de la sociedad capitalista —bur-
guesia y proletariado— pueden ser entendidas como la repre-
sentacion de posiciones de clase polares en el seno de cada uno
de estos fres procesos. La pequefia burguesia, por otro lado
queda definida por el segundo ¥ tercero de estos procesos den-’
_n‘fo de% la produccién mercantil simple. Definimos entonces las
Situaciones contradictorias dentro de las relaciones de’ clase

ponden perfectamente con las fuerzas de clase basicas del modo
de p%*(?duccmn capitalista o con la pequefia burguesia en la pro-
d}mmon mercantil simple. Esto nos lleva al andlisis de tres sitiia-
clones contradictorias: los directivos y los supervisores estdn
&0 una situacién contradictoria: entre la burguesia y el proleta-

_Mado; los pequefios patronos estan en una situacién de la mis- -
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ma indole entre la burguesia y la pequefia ‘burguesia, y, los

ernpleados semiauténomos, por tltimo, estin en una situacién

contradictoria entre la pequefia burguesia y el proletariado.
"-No se han mencionado hasta ahora las posiciones de la es-

tructura social que no estan definidas directamente por las rela-.

ciones sociales de produccién, v a las que por consiguiente no
pueden aplicarse explicitamente los criterios elaborados hasta
el momento. En tales posiciones se encontrarian amas de casa,

estudiantes, pensionistas, la gente que vive permanentemente de
la Seguridad Social, etc. Si se quisiera adoptar una concepcidén-
muy estrecha de las relaciones de produccidn, la situacién de

clase de los empleados en los aparatos administratives, repre-
sivos e ideolégicos del Estado tampoco vendria directamente
definida por los criterios anteriormente discutidos. ¢Cudl es,
pues, la relacién de tales posiciones con las categorias estruc-
turales definidas directamente por las relaciones de produccién?
Para contestar a esta pregunta es preciso introducir otra dis-
tincidn en la discusién: la distincién entre intereses de clase
fundamentales e intereses de clase inmediatos.

Intereses de clase fundamentales e inmediatos

Antes de discutir la distincién entre niveles fundamentales e
inmediatos de intereses de clase es importante clarificar en lo
posible la forma en la que utilizaremos el término «intereses».
Hablar de intereses objetivos de clase es hablar de objetivos
potenciales de los agentes de clase™. Carece por completo de
sentido hablar de «intereses» que pueden no convertirse jamds
en verdaderos objetivos de luchas reales. Pero no todos los ob-
jetivos potenciales de los agentes de clase pueden ser conside-

rados intereses de clase. Hemos de distinguir, por consiguiente,

entre intereses objetivos de clase y otras especies de intereses

{objetivos potenciales). Los intereses de clase en la sociedad |

capitalista son aquellos objetivos potenciales que se convierten

en objetivos reales de lucha en ausencia de las mistificaciones
y distorsiones de las relaciones capitalistas. Los intereses de -
clase, pues, son, en cierto sentido, hipétesis: hipétesis sobre los -

1 Hablar de Ios obietivos de la lucha de clases es muy semejante a

hablar de los motivos subjetivos o la conciencia de clase de los actores
de clase. Fn general prefiero utilizar el término “objetivos”, dado que no
posee las connotaciones psicologistas de los términos motivos subjetivos
v conciencia. No obstante, hablar de los objetivos reales de la lucha es

hablar de una cierta constelacién de motivos subjetives y conclencia de

los actores.

! La estructura de clases o ' 83

:g_bjetivos de las luchas que tendrian lugar si los actores conté—_
‘yan con una comprensidén cientificamente correcta de sus situa-

ciones. Pretender que el socialismo estd entre los «intereses»
de la clase obrera no es simplemente afirmar de forma mora-
lista v ahistérica que los trabajadores deberian estar en favor
del socialismo, ni aseverar de forma normativa que «estarian
mejor» en una sociedad socialista, sino gue significa afirmar
que si los trabajadores enmtendieran cientificamente las contra-
dicciones del capitalismo se comprometerian de hecho en la
Jucha por el socialismo ™. En estos términos, la misma defini-
cién de las clases queda sistematicamente vinculada al concepto
de lucha de clases; decir que una posicidn estd dentro de la
clase obrera es decir que esta posicién puede apoyar potencial-
mente objetivos socialistas en la lucha de clases.

En el marco de esta concepcién general de los intereses de
clase resulta posible diferenciar lo que podriamos llamar inte-
reses fundamentales e intereses inmediatos. Estos tltimos se
constituyen dentro de una estructura dada de relaciones socia-
les, mientras que los fundamentales serian aquellos intereses
gue cuestionan la estructura misma de las relaciones sociales ™.
Esto es, los intereses inmediatos son intereses definidos dentro
de un modo de produccién dado (o, lo que es lo mismo, intere-
ses que asumen el modo de produccién como dado), mientras
que los fundamentales se definen entre modos de produccion
(es decir, cuestionan el modo de produccion mismo). Los inte-
reses econdmicos inmediatos de la clase obrera, por ejemplo,

% Esta es una visién en clerta medida excesivamente simplificada de

“los Intereses. La mistificacién no es el tnico factor que obstruye la tra-

duccién de los intereses objetivos en motivos subjetivos dentro de Ia
lucha de clases. El cardcter represivo del Estado puede bloguear igual-
mente la organizacion de la lucha en torno a diversos iniereses de clase.
El punto central es que postular unos intereses de clase es postular unas
orientaciones subjetivas reales hacia la lucha que aparecerian en ausencia
de tales impedimentos. Ha de observarse, igualmente, que si bien este
concepto de intereses comprende una nocién implicita de racionalidad
de los actores de clase (bajo condiciones objetivas especificas), tiene poco
que ver con las nociones utilitaristas que consideran a la gente como
individuos racionales maximizadores de la utilidad. Esto no implica que
lIos motivos subjetivos suorjan a causa de que los individuos en cuanto
individuos tengan personalmenie un conocimiento ciemtifico de su situa-
cién de clase. Los intereses de clase pueden definirse tinicamente en tér-
minos de los motivos subjetivos potenciales de las colectividades, no de
los individuos. o
5 La distincién entre intereses inmediatos y fundamentales no es ne-
cesariamente equivalente z la distincién temporal entre intereses a corto
v a largo plazo. Aunque las luchas en torne a la estructura misma de la
sociedad son frecuentemente luchas a largo plazo, el aspecto critico ¢s.
cusl es el objetivo de la lucha, no el horizonte temporal de esa lucha..
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estan definidos en gran parte por las relaciones de mercado;
Las luchas salariales, las que tlenen por objetivo mejores con:
diciones de vida o mejor educacidn, etc., constituyen todas ellay
luchas cuyos objetivos se definen dentro de la estructura basica
del capitalismo. La lucha por el socialismo, por otro lado, en-

carna el desafio a las premisas de las relaciones capitalistas’

y refleja los intereses fundamentales de la clase obrera ™.

Los intereses inmediatos no-son «falsoss intereses: son inte-
reses incompletos. La lucha salarial refleja una comprension
correcta de los trabajadores de sus condiciones inmediatas de
existencia dentro del capitalismo; la reduccion de las luchas a
cuestiones salariales refleja, sin embargo, un entendimiento in
completo de la naturaleza de la sociedad capitalista en su con-

junto, al no asumir la posibilidad de trascender el sistema de
explotacién capitalista en ‘su totalidad a través del socialismo.,

Los intereses fundamentales y los intereses inmediatos no

existen por separado, sino que estdn dialécticamente ligados. A

causa, por un Jado, de que los intereses inmediatos son reales;
por cuanto inciden en la existencia cotidiana de los trabajado
res en la sociedad capitalista, es utdpico imaginar una lucha de

clases organizada en torno a intereses fundamentales que no
tengan que ver con los intereses inmediatos. Por otro lado, la

clase obrera se halla mucho mas dividida al nivel de los inte-

reses inmediatos que al nivel de los intereses fundamentales.
Las condiciones de mercado de los trabajadores cualificados

son por lo general mucho mas favorables que las de los no
cualificados, por lo que a menudo sus intereses inmediatos di-

fieren de los de otros trabajadores. A causa de la segmentacion

del mercado de trabajo, los trabajadores varones pueden tener
unos intereses inmediatos distintos a los de las trabajadoras,

% A causa de los conflictos manifiestos generados por las relaciones.

de mercado, muchos socidlogos han convertido el mercagic en la base
fundamental de las diferenciaciones de ¢lase. Esto es especialmente cierto
en el caso de Max Weber, quién define primordialmente las clases en tére

minos de su oposicién en el mercado: “No obstante, corresponde siempre:
al concepto de clase el hecho de que las probabilidades que se tienern.

en el mercado constituven el resorte que condiciona el destine del indi:
viduo. La ’‘situacién de clase’ significa 1ltimamente, en este sentido, la
‘posicion ocupada en el mercado’” (Economy and society, Nueva York,
1968, p. 928 [Economia v sociedad, México, Fondo de Cultura Econdmica,

1564, p. 684]. Esta posicién general ha sido popularizada por Anthony Gid~
dens (Class structure of the advawnces societies, Londres, 1973 [La estruci::

tura de clases en las sociedades avanzadas, Madrid, Alianza, 1979]), quien
define explicitamente las clases “medias” en términos de la capacidad

de mercado enraizada en la posesién de cualificaciones educacionales. En
todos estos tratamientos, las clases son definidas primariamente en térmi-

nos- de los intereses inmediatos a nivel econdmico.
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‘como pueden no coincidir los de los obreros negros con los de™

_los obreros blancos. Como los intereses inmediatos dividen a: .
la clase obrera, y como no cuestionan directamente la estrucs

yura de las relaciones capitalistas, la duracién del capitalismo
dependerd, en parte, de la medida en que las luchas por inte-

: reses fundamentales se conviertan en luchas por intereses inme-

diatos.

= Esta contradiccién entre los intereses inmediatos y funda-
mentales de la clase obrera origina multitud de debates en ja
izquierda: las luchas socialistas deben tomar en cuenta los inte-
reses inmediatos; y, sin embargo, las lichas por intereses inme-
diatos -tienden a socavar las luchas socialistas. Esta contradic-
cién no puede ser ignorada: es inherente a las relaciones de
clase de la sociedad capitalista misma. Unicamente en una si-
tuacidén revolucionaria comienzan ambos tipos de luchas a coin-
cidir plenamente (en realidad, esto podria ser parte de la defi-
piéidn de una situacidn revolucionaria: una situacidn en la que
las luchas por objetives incluidos en el modo de produccién
dominante refuerzan directamente la lhucha en torno al modo

. de produccién) . : . :

Situacion de clase de las posiciones no determinadas

directamente por las relaciones de produccidn

‘Con eta distincidn entre intereses inmediatos y fundamentales,

podemos enfocar ahora el problema de Ia sitracidn de clase

. en la estructura social de las diversas posiciones no directa-
- mente determinadas por las relaciones de produccién., Como

proposicién generdl, la situacién de clase de tales posiciohes

. estd determinada por su relacién con los intereses fundamen-
" tales de las clases definidas dentro de las relaciones sociales

de produccitn. Veamos lo que esto significa para cierto nitmero
de categorfas de posiciones especificas, definidas fuera de las
relaciones de produccidn. o

1. Amas de casa. Se han adoptado diversas estrategias para

establecer la situacién de clase de las amas de casa. Unas con-

i1 Upa forma de interpretar la nocidn de André Gorz de “reformas no
}‘eformistas” es contemplarlas como reformas en el nivel de los intereses
inmediatos gque, incluso en situaciones no revolucionarias, tienden a re-
forzar las luchas en torno a los intereses fundamentales. Esto no significa
que no hayva tensién entre dichas reformas y los intereses fundamentales,
pero si implica que dentro del abanico de posibles reformas compatibles
con las relaciones sociales capitalistas algunas son mucho mas coinciden-

-tes con los intereses fundamentales de la clase obrera que otras.
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sideran la produccién doméstica como un modo de produccién, ‘
subsidiario por derecho propio, en el que el vardn ocupa la
posicién de explotador y la mujer la de explotada. Para otras,-
la produccién doméstica es el estado final de la produccién
capitalista, y la mujer la obrera no pagada subordinada indirec-
tamente al capital ® ‘
Un modo mucho mas directo de afrontar esta cuestidén es-
examinar los intereses fundamentales de las posiciones de ama
de casa. En particular, ¢en qué sentido se diferencian los inte-
reses de clase fundamentales del ama de casa mujer de un
obrero de los del obrero mismo? Se podria afirmar que el ama
de casa tiene intereses diferentes en cuanto mujer, pero, (Cua-
les serian en este caso las diferencias significativas entre sus:
intereses de clase y los del trabajador? ¢No posee el ama de
casa un interds fundamental en el socialismo? A menos que és-
temos dispuestos a sostener que las amas de casa mujeres de -
obreros tienen intereses diferentes respecto al socialismo, estd
claro gue caen dentro de la clase obrera. Esto no implica en -
manera alguna que la divisién sexual del trabajo sea irrele-
vante, ni que las mujeres no estén oprimidas en la division del -
trabajo, sino simplemente que la divisién sexual del" trabajo
no crea una divisién en los intereses de clase fundamentales
entre los maridos v sus esposas ™. '

destinos de clase especificos. Daniel Bertauz ha sugerido que
Ia forma apropiada de analizar estas posiciones es considerar
" las como parte de una trayectoria de clase: una estructura de
. posiciones por las que, a lo largo de la vida, discurre el indivi-
©oduo en el transcurse de una carrera laboral®. Bl estudiante
‘constituye la primera etapa de tales trayectorias, y su situacién
de c1a§e debe ser definida por el contenido de clase de la tra-
yectoria en su conjunto. Son los intereses de clase fundamenta-
- les de tales trayectorias, antes que los origenes de clase del
estudiante, Jo que define su lugar de clase.

... 3. Pensionistas. Los pensionistas plantean el problema
.. opuesto al de los estudiantes, Se encuentran en situaciones pos-

. clasistas, no preclasistas. Pero, como en el caso de los estudian-
 tes, su clase s6lo puede entenderse en términos de las trayec-
. torias de posiciones de clase a las que estdn ligados.

o 4 Desempleados. Beneficiarios de asistencia social, Los
- desempleados temporales —el ejército de reserva de los desem-
- 'pleados— no plantean especiales problemas por lo que toca al
: a:nélisis de clase. Como los estudiantes y los pensionistas, estan
. hga‘dos a trayectorias de posiciones de clase, y esto es lo que
- define su situacién de clase bdsica. La categoria de los desem-
‘pleados permanentes, por oira parte, es mdas problemdética. En
"e} marxismo clasico, tales posiciones eran generalmente identi-
ficadas como «lumpenproletariado», 1a infraclase de la sociedad,
: Iq que no es una forma enteramente satisfactoria de clasificar
dichas posiciones, va que sugiere que ostentan intereses funda-
" mentalmente opuestos a los de la clase obrera, y, por tanto,
~que desempefiarian un papel ambivalente, en el mejor de los
‘casos, en las luchas socialistas.

2. Estudiantes. Como en el caso anterior, los estudiantes’
no estan involucrados directamente en las relaciones de pro-
duccién. La situacién de clase de los estudiantes debe, por
tanto, quedar definida por la situacién de clase que ocuparan
al finalizar sus estudios. Las posiciones de estudiante, en este .
sentido, deberfan considerarse como posiciones preclasistas, po-
siciones que con mayor O menor certeza estin vinculadas a .

® Daniel Bertaux, Destins persounels et structures de classe, Paris
1977:. .Bertaux ha sugerido en una comunicacién personal que tc;das Iass’
- posiciones de clas¢ deberian verse como travectorias antes que como “lu-
- gares vacios”. Hsto implica que existe una ciertz indeterminacién en Ja
_pcsmlén de clase de un individuo dado en un momento concreto, ya que
saI’vo_ pOr unas pocas excepciones, una casilla dada puede conéctarse é
multiples trayectorias potenciales. Uno de los aspectos craciales de una
estructura de clase es, en estos términos, el grado que alcanza tal inde-
terminacion, el mo_c%o en gue se extiende a lo largo del ciclo vital v el
-modo en que se distribuye entre la poblacién, Debe observarse que esto
.es algo rqés que una simple reformulacién del viejo problema de la movi-
_gdad’soc;al (aunque tenga una cierta relacién con él). El razonamiento
: erggfoglcen que ch_hos cambios de ep}pleo, que en apariencia caracteri-
sl otmo dmowhdad, no son ;nm_r:l';dad en absoluto, sino meramente
ol e?l as?t e una trayectoria individual. La tnica movilidad genuina
vecrarta . otraluz;lc:mnes en que los individuos se desplazaran de una ira-

8 Véase Terry Fee, Review of Radical Political Econowmics, verano de .
1976.

™ Este tratamiento de la situacidn de clase de las amas de casa es
considerado en ocasiones como sexista, dado que establece la posicién
de clase del ama de casa sobre la base de la situacién de clase de su
marido. Si consideramos la familia como unidad esencial de analisis, ¥
nos preguntamos cémeo se articula la familia con las relaciones de produc-.
cién, entonces queda claro que la situacion de clase del ama de casa no
queda definida a través de su marido, sino a través de la unidad familiar
de la que ambos son parte. Es de hecho un reflejo del sexismo de la
sociedad capitalista el que la divisién del trabajo dentre de la unidad.
familiar envie normalmente al hombre a trabajar fuera y deje a la mujer.
en el hogar. Pere no es sexista identificar la situacién de clase de la mujer -
en términos del modo en que la familia se inserta en las relaciones capi-
talistas de produccidn. La Gnica forma de identificar de qué modo se.
produce esta insercién es examinar la situacidn de clase del marido.
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lista frente a organizacidn capitalista de la produccién) a los
politicos ¢ ideolégicos (ideclogia y organizacién socialista del
Estado frente a ideclogia y organizacion capitalista). Una vez
hecho esto, podemos analizar la relacion entre las diferentes
situaciones dentro de los aparatos politicos e ideoldgicos v estos
intereses. _ . .

El interés fundamental de la clase capitalista en el nivel po-
litico e ideoldgico es impedir que la clase obrera obtenga el
poder estatal ¥ la hegemonia ideolégica. En periodos diferentes
del desarrollo capitalista esto implica diferentes objetivos con-
" cretos de clase, pero a lo largo de la historia del capitalismo
ha supuesto el mantenimiento de estructuras jerarquicas y bu-
rocraticas dentro de los aparatos politicos e ideoldgicos ®. Tales
estructuras burocraticas son esenciales para proteger al Estado
capitalista de una potencial dominacién de la clase obrera.

Los intereses fundamentales de la clase obrera en el nivel
 politico e ideolégico son, en forma dialéctica, obtener el poder
estatal y la hegemonia ideoldgica. Esto implica una reestructu-
. racidn cualitativa del Estado capitalista —lo que polémicamente
se denomina «destruccién» dél Estado—, de tal forma que la
clase obrera pueda; en cuanto clase, ejercer el poder estatal, Si
bien es imposible especificar por adelantado los contornos pre-
cisos de dicha reorganizacion, el requerimiento minimo es que
sean radicalmente democraticos y antiburocraticos. ’ :

Las diferentes posiciones dentro de las estructuras burocra-
ticas de los aparatos politicos e ideoldgicos de la sociedad capi-
talista ostentan claramente relaciones diferentes con los intere-
ses de clase fundamentales de la clase obrera v de la burguesia.
Esquemdticamente, las posiciones dentro de los aparatos po-
liticos e ideolégicos pueden agruparse en tres categorias fun-
cionales en términos de estos intereses de clase antagénicos:

Por supuesto que en el nivel de los intereses inmediatos hay
ciertamente una tremenda separacién entre la clase obrera y.
los desempleados permanentes, al menos en los Estados Unidos,
ya que los subsidios de asistencia social proceden directamente
de los impuestos, y los trabajadores consideran que éstos pro--
ceden de su trabajo. Pero en el nivel de los intereses funda-:
mentales la cuestién se hace mucho mdas ambigua. Si adoptamos
una postura puramente normativa respecto a los intereses, re-
sulta facil entonces afirmar que los desempleados permanentes:
se «beneficiarians indudablemente del socialismo. Pero podria
decirse lo mismo de los campesinos feudales, de los esclavos
e incluso de muchos pequefios comerciantes, sin que por esto.
sus posiciones vayan a quedar incluidas en la clase obrera®. La
cuestién no es si en base a un criterio ahistérico, utilitario, el
desempleado permanente se beneficiaria del socialismo, sino si
el socialismo es o no un objetive potencial de lucha para tales’
posiciones. Es decir: ¢estdn esas posiciones ligadas a las rela-
ciones de produccién capitalistas de tal modo que potencial-.
mente producen una conciencia de clase obrera socialista? No
puedo ofrecer una respuesta adecuada a esta pregunta. Aunque;
ciertamente las condiciones de los desempleados perimanentes
pueden engendrar una conciencia anticapitalista, resulta menos:
claro que puedan generar o susientar sistematicamente una.
conciencia socialista. Como solucién puramente provisional a
este problema, los desempleados permanentes pueden ser con-
siderados como un segmento marginado de la clase obrera.

5. Empleados de los aparatos politicos e ideoldgicos. La
Gltima categorfa dentro de las posiciones no directamente defi-
nidas por las relaciones de produccién son las posiciones ente-:
ramente situadas dentro de lo que tradicionalmente se ha ve-
nido llamando la «superestructura»: policfas, curas, profesores,.
etcétera. ¢Cémo podemos entender los intereses de clase funda-
mentales de estas posiciones? A fin de responder a esta pre-
gunta es necesario prolongar nuestra discusién de los intereses:
de clase desde los puramente econdmicos (organizacién socia-

- a) Posiciongs burguesas que implican control sobre la toma
- de decisiones politicas en los aparatos politicos y la produc-
cidn de ideologia en los aparatos ideolégicos, Posibles ejemplos
- serfan las altas posiciones burocraticas en el Estado, las igle

. sias, las universidades y otras instituciones de este género. ..
8t ] mds vago concepto de “pueblo”, o algunas veces de “masas”, se -

utiliza en ocasiones para englobar a todas las clases oprimidas, que, al
menos en un sentido utilitario-econidmico, se beneficiarfan de una trans:
formacién socialista. Bl concepto de clase obrera, sin embargo, ¢s clara-
mente un concepto més restringido, definido por una posicién estructurai-_
especifica dentro de la sociedad capitalista. Esa posicidén estructural 1o
limita a la esfera material los beneficios que los trabajadores obtendrian
del socialismo, sino que suministra el fundamento estructural de una con-
ciencia socialista (es decir, ]a base para la emergencia histdrica del interé
subjietivo en una iransformacién socialista). -

b) Situaciones contradictorias que implican la puesta en
practica de decisiones politicas estatales y la difusién de ideo-
logia. Ejemplos podrifan ser un policia antidisturbios y un pro-
:fesor de ensefianza media.

8 Vgase el cap, 4 péra una discusién detallada del cardcter indispen-
sable de las estructuras burocraticas para la dominacién politica burguesa.

4
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¢) Posiciones proletarias que suponen la total exclusidn’
tanto de la toma de decisiones y de su puesta en practica como .
de la creacidn o difusidén de ideologia. Ejemplos serian un ofi
cinista o portero en una comisaria de policfa y una mecanografa -
en una escuela ®. . _ g
En el analisis de las posiciones dentro de los aparatos ideo:
lé6gicos, el aspecto fundamental es el de las relaciones sociales:
de control sobre los aparatos de produccién ideolégica per se, y
no simplemente la participacidén en la produccién de ideologia. -
Un reportero, por ejemplo, estd en mayor ¢ menor medida liga-
do a la produccién de ideologia, pero por lo general estd com-
pletamente excluido del control de] aparato informativo en su:
conjunto y, por fanto, no puede ocupar una posicidn burguesa’
dentro de los media informativos. En estos términos seria po-
sible avanzar en la elaboracién de este esquema de situaciones’
de clase dentro de los aparatos ideoldgicos introduciendo la -
nocién de posiciones pequeficburguesas (autopatronos, intelec-”
tuales independientes que controlan su proceso de produccién
ideoldgica) v de posiciones «semiauténomas» (aquellas que go
zan de cierto control sobre su produccién inmediata de ideo-
logia, perc en modo alguno controlan el aparato de produccidn
ideoldgica). Un novelista puede estar encuadrado en la primera .
categoria, y un profesor auxiliar en la dltima. Para nuestros
actuales propédsitos, sin embargo, utilizaré el esquema mds sim-’
ple de posiciones burguesas, situaciones contradictorias y posi-
ciones proletarias dentro de los aparatos ideoldgicos ®.

8 En la préctica, estos tres niveles dentro de los aparatos politicos ¢
ideoldpicos pueden ser operacionalizados de una forma muy semejante
a aquella en que se operacionalizan las relaciones sociales de producclomn
en el nivel econdémico. Esto es, en ambos casos la posicidn de clase obrera.
implica la exclusion del control sobre los recursos, los medios fisicos de
produccién/administracion, y la fuerza de frabajo. La situacidn contra-
dictoria implica la exclusidn de todo control basico sobre los recursos,
pero generalmente si implica un cierto grado de control sobre los medios:
fisicos de produccidn/administracién y sobre el trabajo de otros. Finak
mente, la posicién burguesa, tanto en los aparatos politico/ideolégicos::
como en la economia, implica un grado sustancial de conirol sobre los
recursos, los medios fisicos de produccién/administracidn y el trabajo:

8 Si bien no hay ninguna dificultad en definir la posicidn peguefio-
burguesa en el nivel ideoldgico (salvo por lo que a los intelectuales res-
pecta), es mucho menos claro el modo de definir una posicién pequeiic-
burguesa en el nivel politico. Esto posibiemente sugiera una diferencia’
crucial entre los niveles politico e ideclbgico de las estructuras sociales?
el nivel politico estd mucho més rigidamente organizado que el ideoldgico
dentro del marco de las relaciones capitalistas. -

burguesfa y ¢! proletariado
siciones que:

La éstructura de clases

Definiciones ampliadas de las clases

Basandonos en esta discusién de los intereses de clase funda-
mentales, podemos ofrecer ahora una definicién mas elaborada
de las clases en la sociedad capitalista. La clase obrera puede
definirse como aquellas posiciones que:

a) ocupan una posicién de clase obrera dentro de las rela-
ciones sociales de produccién, es decir, los trabajadores asala-
riados excluidos del control sobre el capital monetario, el capi-
tal fisica y la fuerza de trabajo; o,

b) estdn directamente ligadas a la clase obrera por su tra-
yectoria familia inmediata o por trayectoria de clase; o,

c) ocupan una posicidon de clase obrera dentro de los apa-
ratos politicos e ideoldgicos, es decir, una posicién excluida tan-
to de la toma de decisiones y de su puesta en practica como
de la creacién y difusién de ideoclogia. ' '

De forma cormplementaria, la clase burguesa puede definirse
como las posiciones que:

a) ocupan una posicidn burguesa dentro de las relaciones
sociales de produccién, es decir, una posicién de control sobre
el capital monetario, el capital fisico y la fuerza de trabajo; o,

b) estdn ligadas directamente a la burguesia por su familia
o por trayectorias de clase; o, '

¢} ocupan posiciones burguesas dentro de los aparatos po-

- liticos e ideolégicos, es decir, posiciones que suponen control

sobre la toma de decisiones politicas y la produccién de ideo-

logia. :

Finalmente, las situaciones de clase contradictorias entre la
pueden definirse como aquellas po-

a) se encuentran en una situacién contradictoria dentro de

}as r.elac:iones sociales de produccién, es decir, posiciones que
implican la no coincidencia de las relaciones de control sobre
el capital monetario, el capital fisico y la fuerza de trabajo; o,

b} estdn ligadas directamente a situaciones contradictorias

a través de su familia o de trayectorias de clase; o,

€) se encuentran en una situacién contradictoria dentro de

los aparatos politicos e ideolégicos, es decir, ejecutan, pero no
toman decisiones politicas o difunden
produccién de ideologia burguesa. ’

pero no controlan la
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ESTRUCTURA DE CLASE Y LUCHA DE CLASES para la realizacién de los intereses de clase en el seno- de la
lucha de clases %, _

Las diferentes relaciones sociales que vznculan obgetwamen—
te a los agenies que se encuentran en una sifuacién de clase
com@n pueden dividirse en dos categorias generales: los vincu-
ios directamente generados por los desarrollos estructurales de
la sociedad capitalista y los constituidos por la organizacién
consciente de los miembros de la clase. A los primeros pode-
mos llamarlos capacidades estructurales de una clase, y a los
segundos, capacidades organizativas.

" La capacidad estructural de la clase obrera que ha rec1b1cio
mayor atencidn por parte de los marxistas puede denominarse
capacidad del trabajador colectivo. El concepto de trabajador
colectivo estd ligado a los cambios fundamentales en el proceso
de trabajo acaecidos en el transcurso del desarrollo capitalista,
Hsta historia ha sido narrada muchas veces, En las etapas ini-
ciales del capitalismo, los obreros estaban dispersos en indus-
trias domésticas rurales o en talleres muy pequefios, donde cada
trabajador individual era responsable de la fabricacién de toda
una mercancia. Al desarrollarse y extenderse el capitalismo, los
obreros se vieron concentrados cada vez mds en grandes fabri-
cas en las que una divisién del trabajo muy compleja daba
lugar a un considerable grado de interdependencia entre los
trabajadores individuales. Las mercancias ya no eran produci-
‘das por obreros individuales, sino por el «trabajador colectivo».
Como resultado, los vinculos objetivas entre los trabajadores
dentro del proceso de trabajo —su capacidad estructural den-
tro de la produccién— se hicieron mas fuertes y profundos. Fue
Marx quien percibié la decisiva importancia de este aconteci-
- miento en la capacitacién de la clase obrera para llevar a cabo
una lucha eficaz contra el capital y eventualmente para revolu-
cionar la sociedad capitalista *.

Estd muy bien clarificar la estructura de las posiciones defini- .
das por las relaciones sociales de produccién y vincularlas a :
otras posiciones de la estructura social. El marxismo, sin em:
bargo, no es primariamente una teoria de la estructura de cla:
se: es, sobre todo, una teoria de la lucha de clases. Es esencial; |
por consiguiente, analizar la relacién entre la estructura de .
clase v la lucha de clases, particularmente entre las s1tuac1ones :
de clase contradictorias y la lucha de clases. ¢

Ya hemos tocado brevemente, en parte, esta cuestwn al dis- '
cutir los intereses de clase. Se recordard que los intereses fun-
damentales quedaban definidos en ultimo término por los
objetivos potenciales de la lucha de clasés (objetwos que cues-
tionan el modo de producmén mismo). Pero, ¢cOmo conceptua-
lizaremos las formas en las que la estructura de clase configura
realmente la Iucha de clases? Para ocuparnos de esta cuestidn
necesitamos introducir una tltima distincién en la discusiény
la distincién entre intereses de clase y capacidades de clase.

Intereses de clase y éapacidqdes_ de clase

En el corazén del andlisis de las relaciones de clase por Mam_;
se halla la tesis de que la clase obrera no sdlo tiene interés en
el socialismo, sino también la capacidad de luchar por una so-
ciedad socialista y de organizarla. Esto es precisamente lo que
distingue el «socialismo cieéntifico» de las diversas formas de.
«socialismo utépico». El socialismo cientifico no sélo postula el
imperativo moral de una sociedad socialista, sino que también
identifica los agentes sociales capaces de crear una sociedad tal

¢Coémo podemos entonces entender tedricamente esta nocién
de capacidad de clase, de la capacidad de una clase para reali-
zar sus intereses de clase? Las capacidades de clase se definen
por las relaciones sociales dentro de una clase que unifican en
mayor o en menor medida a los agentes de esa clase en una
formacién de clase. Los intereses de clase hap sido analizados
en el apartado precedente como los objetivos potenciales de Ia}s
clases dentro dé la lucha de clases. Los intereses de clase eran,
en estos términos, el eslabdén entre la estructura de clase (es
decir, la estructura de las relaciones sociales entre las clases)
y la lucha de clases. De forma similar, las capacidades de clase
constituyen el eslabdén entre la formacién de clase (es decir, 1a
estructura de las relaciones sociales dentro de las clases) v &

' A lo largo de toda esta discusién, la estructura real de las relaciones
sociales dentro de una clase serad denommada “formacidén de clase”; a las
_consecuencms de estas relaciones sociales en !a lucha de clases se las
lamard “capacidades de clase”. Este uso del término “formacién de clase”
5 muy semejante al de Adam Przeworski en su articulo “The process
of class formation from Kauisky's The class struggle to recent deba-
tes”, Politics and Soczety, 1978, Prrzewotski arguye que la formacién de
‘clase es un proteso continuo de organizacién, desorganizacién y reorgani-
‘#acidn de las clases. Pero ¢qué es una clase “formada” o una organizacién
‘de clase sino una estructura de relacionés sociales dentro de una clase
que genera la capacidad para luchar por objetivos de clase?

2o % Afirmar que el {rabajador colectivo constituve la capacidad estruc-
tural de la clase obrera en el seno de la produccién no implica que los

Iucha de clases: las capacidades constituyen 12 base poten'cial-"--'
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Es evidente que la clase capitalista no ignora las implicacio-

nes de la creciente concentracién de los trabajadores dentro

del proceso de produccién, Como tan eficazmente ha demos-.

trado Katherine Stone en el caso de la industria del acero en.
ios Estados Unidos, la clase capitalista ha intentado conscien-

temente socavar la solidaridad creada por las relaciones socia- .
ies entre los trabajadores dentro de la produccién recurriendo

a la creacidén de jerarquias laborales, estructuras de privilegios

y ascensos, etc.”. En la medida en que tales estrategias debili-

tan las relaciones sociales entre los trabajadores dentro de la-
produccién, socavan la capacidad estructural de la clase obrera
(en cierto sentido, las jerarquias laborales y similares pueden

considerarse como constituyentes de una incapacidad estructu- -

ral de la clase cbrera).

La capacidad estructural de la clase obrera no estd deter-

minada tnicamente dentro del proceso de produccidn. Puede

hablarse también de una capacidad (e incapacidad) estructural:
de la clase obrera que tiene sus raices en la comunidad, es de--

cir, en las relaciones sociales de los trabajadores fuera de ja

produccidn. Bajo ciertas circunstancias, tales vinculos con base .

en la comunidad pueden ser al menos tan importantes como

las relaciones sociales entre los trabajadores dentro de la pro- |

duccién. El tipo de solidaridad de clase que emerge en las ciu-
dades mineras es probablemente un buen ejemplo de ello. La

solidaridad éinica puede también, bajo ciertas circunstancias,
servir para reforzar dentro de la comunidad- las relaciones so:’

ciales basadas en la clase®,

trabajadores inmersos en procesos de trabajo industriales altamente co-

lectivos sean necesariamente los mdés militantes o los més radicales en .

un periodo dado. Hay obviamente muchos otros factores que determinan
la actividad real dentro de la lucha de clases dejando aparte la capacidad

de lucha. En el siglo xix, gran parte de las luchas de clases mads intensas '
fueron emprendidas por artésanos que se resistian a la proletarizaciom,
lo que demuesira que es imposible hacer una simple equiparacion entre

el trabajador colectivo ¥ las luchas reales. No se trata de que las capa
cidades estructurales de las clases predigan necesariamente el comporia
miento de clase dentro de la lucha de clases, sino de que tales capacidades

condicionan las posibilidades de realizar con éxito los intereses de clase:

dentro de esas luchas.
8 “The origins of job structures in the steel industry”, cit. .
88 Al Gedicks ha mostrado c¢bémo en las comunidades de mineros del

' cobre del norte de Michigan, a principios de siglo, la solidaridad comunal’:

¥ étnica sirvid para reforzar las relaciones sociales entre los trabajadores
generadas en el seno de Ia produccidn. El resultado fue Ia aparicién de
un movimiento extremadamente militante v coherente entre los mineros

en el citado pericdo, “Ethnicity, class solidarity and labor radicalism:
among finnish . inmigrants in Michigan copper countrys, Politics and:
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La relacion entre la capacidad estructural de los trabajado:’
res dentro de la produccién y dentro de la comunidad es extre-
madamente importante. Podria argiiirse que si bien el desarrollo
capitalista en los Estados Unidos durante el pasado siglo ha
originadc una creciente concentracion y diferenciacién del tra-
bajo dentro de la produccién, con un aumento concomitante de
la capacidad estructural de la clase obrera dentro de la produc-
cién, se ha dado también paralelamente una dispersién y desin-
tegracién de las comunidades obreras. La suburbanizacién, el
crecimiento de las viviendas en propiedad (al menos hasta hace
pocos afios), la movilidad geografica ¥ otros factores han con-
tribuido al debilitamiento de los lazos entre los trabajadores
fuera de la produccién y, por consiguiente, al debilitamiento
de la capacidad estructural de la clase obrera no basada en la
produccién ®,

Se puede considerar que las capacidades estructurales de las
clases configuran las posibilidades que las clases tienen de auto-
organizarse ®. Las capacidades organizativas de las clases, por
otra parte, constituyen los vinculos reales entre los miembros
de una clase, vinculos creados por y a través de organizaciones
de clase conscientemente dirigidas. Los sindicatos, por ejemplo,
constituyen una estructura organizativa de relaciones sociales
entre los trabajadores dirigida conscientemente hacia la reali-
zacion de sus intereses econémicos inmediatos. La fuerza v for-
mas de los sindicatos dependen, en parte al menos, del des
arrollo de las capacidades subyacentes de la clase obrera (el
trabajador colectivo), por lo que podemos considerar las capa-
cidades estructurales como aguello gue configura, o delimita,
las capacidades organizativas.

Las capacidades organizativas desempefian un papel central
en la comprensién de la lucha de clases y el cambio social.
Como aduce Przeworski, la lucha de clases es en primera ins-
tancia una lucha por la existencia misma de clases organizadas,

Society, Vol. 6, 4, 1976, v The radical finns of northern Minnesotta:
a study in the development of working-class politics, tesis doctoral, Uni-
versidad de Wisconsin, Departamento de Sociologia, 1978,

¥ Véase Daniel Luria, Suburbanization, home-ownership and working
class consciousness, tesis doctoral, Universidad de Massachusetts, Depar-
tamente de Economia, 1976, :
= % El famoso andlisis de Marx de los campesinos como un “saco de
patatas”, en El I8 Brumario de Luis Bonaparte, representa un andlisis de
fa relacién entre la capacidad estructural v organizativa de las clases.
Marx arguye que el aislamiento fisico de los campesinos —su incapacidad

. @structural— les imposibilita para convertirse en clase, es decir, para,

desarroliar una capacidad organizativa de clase viable.
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FIGURA 23. Modelo de determinacidn de la estructura de clase, la formu
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struggle to recent debates”, cit.

:obrera, afirma Poulantzas, es la potencial organi
‘por las tendencias internas del desarrollo del e
cial, por tanto, el establecimiento de mecanismo

dir que las capacidades estructurales

. en capacidades organizativas. Muchas de las
apitalista cumplen precisamente este fin. La
idico, el proceso individualizado de participaci
de Jos conflictos politicos en torno a las rela
‘torno a las relaciones de produccisn,
.la clase obrera y bloquear (parcialme

idades estructurales en capacidades o

sus intereses fundamentales, estd
existencia miisma del capitalismo $

% “The. process of class formation fro

T
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antes de convertirse en una Iucha entre clases organizadas % Bi
la-medida en que se puede impedir a la clase obrera transfors
mar sus capacidades estructurales en capacidades organizativas,

puede la clase capitalista conténer las omnipresentes contradic-
ciones del capitalismo; en la medida en que la clase obréra es
capaz de forjar capacidades organizativas duraderas en torno a

Estructura de clase, formacin de clase y lucha de clases

de la clase obrera se transformen

rganizativas,

caracteristicas del FEstado
creacién del ciudadano ju-
6n politica, la organizacién
ciones de mercado 'y no en
etc., todo ello sirve para atomizar
nte) la transformacion

de las capa-

potencialmente amenazada la

Estamos ahora en posicién de introducir en el andlisis el con-
cepto de lucha de clases, que serd concebida como el conjunto
de los procesos sociales complejos que ligan dialécticamente
los intereses de clase a las capacidades de clase. Esta relacién
se representa simbdlicamente en la figura 2.3, utilizando los
modos de determinacién discutidos en el capftulo 1. Si bien el
‘ diagrama debe leerse como una totalidad dialéctica, serd tam-
bién 4til examinar por separado cada una de sus conexiones.

1. Relacidn entre estructura de clase ¥y lucha de clases. La
estructura de clase fija los lmites mayores de variacién de la
lucha de clases al menos en dos sentidos: primero, la estruc-
tura de clase define los actores potenciales de la lucha de clases
{por ejemplo, sin campesinos son imposibles las acupaciones de
tierra, siendo éstas una forma dé lucha de clases); segundo, Ia
estructura de clase define la gama de objetivos potenciales de
la lucha de clases (por ejemplo, hasta la emergencia del capi-

m Karl Xautsky's The cldss,

# El bien conocido analisis de Poulantzas de la doble funcién del Es-
tado capitalista —desorganizar a la clase obrera
$fa~ puede interpretarse en términcs de la re
estructurales y capacidades organizativas de las
= damental con el que la clase capitalista se enf

¥ organizar a la burgue-
lacién entre capacidades
clases. FEl problema fun-
renta respecto a la clase
zacidn de ésta, originada
apitalismo, Resulta esen-
$ cuya funcién sea impe-




08 Erik Olin Wright

talismo industrial a gran escala, las nacionalizacifm_e.s, en cuanto
objetivos de la lucha de clases, no eran una posibilidad viable).

2. Relacion entre f_ormacién de clase y lucha dg c?ases. Una .
estructura de clase dada determipa solamente los 11rmt§s mayo-
res de variacién posibles de la lucha de clases.’Muy dlfel:rentes.
procesos sociales funcionan como fuerzas S‘SIECTIIV&S en ld iucha_
de clases dentro de esos limites. Las capa_lmda}des de clage cons-
tituyen una de las més decisivas determinaciones selectivas de.
ia lucha de clases. Las capacidades‘ estructura}igs suhyacgntes de:
las clases y las formas organizatwe}s especificas conﬂguradas_
por estas capacidades estructurales tienen un tremendo impacto.
sobre las formas de la lucha de clases. ) s

La forma de la lucha de clases econdmica, por ejernplo, estd
fuertemente influenciada por las formas de smdlcalism.o (Capa*
cidad organizativa de clase de 14 clase obre;a en el nivel eco-
némico). Cuando Ios sindicatos estdn orgamzadqs por tenden:
cias politicas que compiten (sindicatos comunistas frente ‘a -
sindicatos socialistas frente a sindicatos crfs.t.mnos), es muchq ;
més probable que las luchas sindicales se dirijan hafcza el Esta:
do y estén coordinadas con las luchas de Ios_ pa.rtidog, en vez
de estar dirigidas simplemente contra los capitalistas inmedia-
tos comprometidos en un conflicto dado. Cuando, por otra par-
te, los sindicatos estan organizados sobre una base industrial
como sucede en determinados sectores c%e los Estaclios Unidos .
es probable que la actividad ‘sindica! esté mucho’masl cgntrada.
en el patrono inmediato. Quizd un ejemplo todavia mas ilustra
tivo de la relacidén entre capacidad de clase y lucha de clases.
esté en la capacidad organizativa politic_:a de la clase obr.era. la
organizacién de la clase obrera en partidos e.IectoraIes tiene un
impacto general sobre la lucha de clases. Bajo la gran mayoria .
de condiciones, esto ha resultado en que la lucha de clases se.

desplaza sistemdticamente de los intereses fund_amentalt.es a los__..
inmediatos, ya que la competencia parlamentaria empuja a los
partidos a suscribir en la practica _s'oiamente aquellos_ progra
mas compatibles con la reproduccxpn global del 'capitahsmo
En el dltimo capitulo discutiremos si tal desplazamiento es una
consecuencia inevitable de la politica pa}"lamentaria, pero su
frecuencia histérica es ciertamente impresionante,

3. Relacién de la lucha de clases con la estructura de clase
y la formacién de clase. La lucha de clases no es una «variable
dependiente» configurada por causas externas, sino que entrz
en el proceso mismo que la determina. Espemflcam?m{?, tanto
la estructura de clase como las capacidades organizativas de
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las clases son objetos de la lucha de clases v son transforma: .
das por la lucha de clases. Todo el proceso de acumulacidn ‘pri-

" mitiva en el capitalismo temprano debe contemplarse como una

Iucha de clases en torno a la estructura de clase: la clase capi-
talista emergente intenta incrementar las dimensiones del pro-
letariado por diversos medios (cercamientos, inmigracidn; leyes
de pobres, etc.), mientras la pequefia burguesia urbana v rural
amenazada intenta resistirse a tal proletarizacién. De maners
semejante, las capacidades organizativas son objeto de la lucha
de clases. Los combates por los derechos sindicales v por €l
derecho al voto fueron las formas iniciales de tal lucha: las
luchas por los consejos obreros y los consejos de barrio en el
capitalismo avanzado son sus formas contemporineas. En cada
uno de estos casos la capacidad organizativa de la clase obrera
para comprometerse en la lucha es transformada a su vez por
la {ucha de clases. ' '

4. La interrelacion entre la estructura de clase v la forma-
cion de clase. De la misma forma en que la estructura de clase
impone limites de variacién objetivos a las formas de la lucha
de clases, también impone limites de variacion a las formas de
las capacidades de clase. Lo que es de particular importancia
en esta relacion, sin embargo, es el papel de las capacidades
de clase en la reproduccién/no reproduccién de Ia estructura
de clase misma. No todas las formas de capacidad de clase es-
tructuralmente posibles en el capitalismo son reproductoras de
las relaciones de clase capitalistas. En la medida en que las

- capacidades organizativas de la clase obrera se articulen en

torno a. intereses fundamentales, ser4 probable que dichas ca-

‘pacidades lleguen a ser no reproductoras de la estructura de

clase. Si la clase obrera debe organizarse es, pues, esencial para

.la clase capitalista que lo haga en torno a sus intereses inme-
- diates. Muchas de las caracteristicas del Estado capitalista se
orientan precisamente hacia Ia consecucién de este fin {véase

nota 92),

3. La lucha de clases como mediadora de la relacidn entre

la estructura de clase y la formacion de clase. Las formas en

as que la lucha de clases media la relacién entre la estructura

‘de clase y las capacidades de clase son de Ia méxima imnportan-
cia. Una estructura de clase dada no genera una configuracién
‘unica de capacidades de clase. La lucha de clases interviene de
dos maneras en la determinacién de las capacidades de clase.
‘Una ya ha sido mencionada: la lucha de clases transforma direc-
tamente las capacidades de clase existentes. Pero la lucha ‘de -
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- clase obrera y la burguesia, este proceso de mediacidn deter--
- mina, sobre todo y en primer lugar, la medida en que dichas
clases se organizardn como tales. Como subraya Przeworski;
todas las clases estdn en un proceso continuo de organizacién,
- desorganizacidn y reorganizacién. Son las condiciones de la lu-
- cha de clases las que determinan ia medida en que una estruc-
- tura de relaciones de clase dada producird un nivel elevado de
* organizacion o desorganizacién de clase ™. -

. Un buen ejemplo de este proceso de mediacién es el proceso
- de movilizacién de clase que tuvo lugar en Portugal en 1974-1976.
En este periodo poscaetanista, la lucha de clases intervino en
el procesa de formacién de clase en todas las formas indicadas
- en la figura 2.3. A través de las tomas de tierras en el sur, de
- la nacionalizacién de algunas industrias -importantes vy la ocu-
- pacion de muchas fébricas, las luchas de clases que comenzaron
en 1974 transformaron de forma directa, si bien limitada, la
. estructura de clase portuguesa, La lucha de clases transformo
. también directamente la formacién de clase, especialmente a
través del desmantelamiento del antiguo aparato estatal, la lega-
. lizacion de los partidos de izquierda, etc. Pero, lo que quiza sea
mas significativo, la lucha de clases medié la relacién entre la
estructura de clase y la formacién de clase. Las nuevas formas
de lucha de clases implantaron un clima politico que radicalizé
a-determinados segmentos de la pequefia burguesia y de la clase
obrera. La modificacién del equilibric de fuerzas y la. relativa
desorganizacién de la burguesia se tradujeron enm una mayor
- afluencia de gente a las organizaciones obreras. En los términos
de nuestra discusién, el cambio en las condiciones de la lucha
de clases significaba que una misma estructura de clase basica
generaba diferentes limites objetivos a la formacién de clase:
- diferentes posiciones- dentro de la estructura de clase podian
ser movilizadas en organizaciones de clase, la capacidad de cla-
se de la clase obrera podia fortalecerse mucho mas de lo que
habia sido posible en condiciones precedentes, y los intereses

clases media también la forma misma en gue la estructura de’
clase afecta a las capacidades de clase. ' L

¢Qué significa esto exactamente? La estructura de clase estd
definida por las relaciones sociales entre las clases; las capaci.
dades de clase por las relaciones sociales dentro de las clases.
Cuando decimos que la estructura de clase fija limites a lag:
capacidades de clase, lo que queremos decir es que establece
limites a los modos en los que se forman las relaciones sociales
entre las posiciones dentro de la estructura de clase. Una ma-
nera de enfocar este proceso es imaginar que cada posicién en
la estructura de clase goza de una cierta probabilidad de orga:
nizarse en una formacién de clase dada. El concepto de «limi-
tes», en estos términos, se refiere a los patrones de estas pro
babilidades en cuanto directamente determinados por la estruc-
tura de clase. De particular importancia es el hecho de que
muchas posiciones en la estructura de clase ostenten una pro-
babilidad practicamente nula de ser incluidas en ciertas for-
maciones de clase: las posiciones burguesas, por ejemplo, no
pueden organizarse en sindicatos obreros o en partidos socia:
listas revolucionarios *. En estos términos, las situaciones con-
tradictorias dentro. de las relaciones de clase pueden ser vistas
como aquellas posiciones que cuentan con probabilidades me-
nos determinadas de ser organizadas en formaciones de clase
dadas. Se caracterizan por multiples adscripciones potenciales
a formaciones de clase, lo que refleja el cardcter objetivamente
contradictorio de los intereses de clase propios de tales posi-
ciones. :

Decir que Ia lucha de clases media este proceso de adscrip-
cién de las posiciones de clase a las formaciones de clase sig: -
nifica que la lucha de clases puede modificar las probabilidades
mismas con que cuenta una posicion determinada de ser ads:
crita a una formacién de clase determinada. En el caso de la':

% Bsto no significa, naturalmente, que individuos que ocupan situa-
clones de clase burguesas no puedan apoyar a los sindicatos, o incluso
unirse a partidos socialistas revolucionarios. Engels es un ejemplo cldsico
de burgues que, como individuo, desempefié un papel de importancia en
las organizaciones obreras. Pero la posicién misma no puede incluirse
dentro de los sindicatos o de los partidos obreros. Cuando Engels murié
no habfa razén alguna para que el sigulente aspirante a su posicién de
clase burguesa estuviera ligado a la clase cobrera. Cuando muere un t¥a:
bajador industrial existen fuerzas "sociales sisteméticas que ligan a las
organizaciones obreras al aspirante siguiente a la misma posicién. Es im-
portante recordar a lo largo de esta discusién que el andlisis se refiere :
a la forja de las relaciones sociales entre posiciones, no simplemente entre :
individuos. Armbos procesos son importantes, pero la 1dgica de las posi-
ciones tiene prioridad analitica con respecto al andlisis de las relaciones
individuales dentro de estas posiciones. ik

M Es importante -distinguir claramente entre mediacién y -transforma-
‘cién: ambas comprenden procesos mediante los cuales la lucha de clases
configura las capacidades de clase, pero Ia légica de cada una de ellas es
‘muy diferente. En !a transformacién, las capacidades de clase sen un
cbieto directo de la lucha de clases, v las organizaciones de clase exis-
-tentes se ven transformadas en el curso de esas luchas. La mediacion,
por su parte, concierne a las formas en que la lucha de clases afecta a
la relacién entre la estructura de clase v las capacidades de clase. En
- clerto -sentido, en el curso del proceso de mediacién, 1a lucha de. clases
funciona como un proceso contextual que configura las condiciones dé
formacion de clase, mientras que en los procesos de transforinacisn la
‘lucha de clases incide directamente én la formacién de clase. -
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alrededor de los que se movilizaban dichas o.rganizgciones* de -
clase podian desplazarse desde los puramente inmediatos hacia
los fundamentales. Esta nueva situacién de la formacién de cla-
se cambiaba a su vez las fuerzas- selectivas operantes en la lucha -
de f.lcilss eIS:;roc:esos de mediacién a través de la _lx’lcha de clases
son especialmente importantes para la formacmnl de clase Eie
las situaciones contradictorias: la l}xcha de clases desempefia .
un papel decisivo en la determinacién del modo en que tales .
posiciones estdn empiricamente organizadas o desorganizadas
en clases, Dependiendo de las condiciones de la lucha de clases,
por ejemplo, los trabajadores semiauténomos puedt?n agruparse
en organizaciones de clase pequefioburguesas ‘(asoc1ac:1ones Pro-:
fesionales) o en organizaciones obreras (sindicatos), o pueden -_
permanecer completamente al margen d‘el egcuadramient(.) en:
una organizacién de clase. Al poseer las situaciones qon}radictca
rias intereses de clase contradictorios, se hallan obietivamente
desgarradas entre las fuerzas de clase dentro de‘ ia 1_;1cha de.:
clases, y pueden organizarse potencialmente en mas de una ca-
pacidad de clase. 1La lucha de clases misma determina por con: .
siguiente, en buena rnedida, el grado en ¢l que las complejidades
de la estructura de clase se reproducen en el nivel de la forma.
cidn de clase,
El mensaje central que se desprende del moglejio de determi:
nacion de la figura 2.3 es que en cualquier andlisis de la,fs clases’
resulta esencial estudiar las complejas relaciones dialécticas en
tre la estructura de clase, la formacién de clase vy la lucha de:
clases. Si bien el desciframiento de la estructura de clase pucf.c‘ie;_.
ser el punto de partida del andlisis, es imposiblg fieducir leccion:
politica alguna del simple andlisis de las posiciones de cigs‘?
Una comprensién poiitica adecuada de Ias posibilidades y limi
taciones presentes en una formacién social dada depen‘de' de
mostrar las formas en que la estructura de clase pone limites:
a la lucha de clases v a la formacion de clase, las formas en-
que la lucha de clases transforma tanto la estructura de clase:
como la formacién de clase, y las formas en que la lucha.gig
clases media la relacidén entre estructura de clase y formacmn'
de clase. o

para la teorfa como para la politica. Ahora podemos precisar
un poco mas las razones. C -

La definicion de la clase obrera es importante porque ayuda
a especificar la medida en que la tarea de comstruir un movi-
miento socialista viable depende de atraer a las situaciones con-
tradictorias dentro de las relaciones de clases hacia las organi-
zaciones obreras. Las situaciones contradictorias préximas a la
frontera del proletariado representan posiciones que tienen un
interés real por el socialismo, si bien simult4neamente obtienen
ciértos privilegios reales directamente de las relaciones de pro-
duccién capitalistas. Entre una tercera ¥ una cuarta parte de la
fuerza de trabajo norteamericana se encuadra en estas situacio-
nes proximas a la frontera del proletariado. Cuando tales situa-
- ciones contradictorias se adscriben a la clase obrera la calidad
- contradictoria de sus intereses de clase subyacentes no desapa-
- rece, 1o que implica que, en la medida en gue las situaciones
- contradictorias se proyectan en las capacidades organizativas
de la clase obrera, dichas organizaciones habran de enfrentarse
con potenciales conflictos de intereses; ¥ no simplemente de
intereses inmediatos, sino también de intereses fundamentales,
Asi, por ejemplo, si los obreros y los trabajadores semiautdno-
mos se organizan en alguna forma de consejos de fabrica, apa-
rece inmediatamente el conflicto de intereses entre la autono-
mia individual (pequefioburguesa) de los trabajadores semiauté-
nomos y el control colective del proceso de trabajo por parte
de la clase obrera. De forma semejante, si los directivos se orga-
“nizan también dentro de tales’ capacidades de la clase obrera
. surge entonces el problema del elitismo y del control autori-
tario. Tales conflictos estdn enraizados en las relaciones de pro-
duccién mismas, y son, por tanto, de un cardcter mas funda-
. mental que los concernientes a cuestiones salariales v similares,
-Dado que, para tener éxito, todo movimiento socialista en las
sociedades capitalistas avanzadas habrd de intentar atraer a
tales categorias a las luchas socialistas, es esencial esclarecer
a naturaleza de los intereses conflictivos que se hallan en el
seno de tales movimientos socialistas. Es necesario desarrollar
un concepto riguroso de clase obrera si queremos comprender
‘los contornos de los intereses de clase fundamentales ligados
a las luchas por el socialismo.

. La definicién de la clase obrera es también pertinente para
distinguir los intereses inmediatos de los fundamentales vy para
incular estos intereses con la formacién de las capacidades de.
lase. Uno de los aspectos centrales de las Iuchas de clases den-

CONCLUSION

éA dénde nos lleva todo esto en términos de un analisis gene_rz_;i
de Ja estructura de clase de los paises capitalistas avanzados?
Comenzamos este capitulo diciendo que ¢l modo en que deft

niéramos la frontera de la clase obrera era importéﬂf’e tanto i
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s DE LAS TENDENCIAS CAPITALISTAS A LA CRISIS

iro de la sociedad capitalisia es la medida en que los conflictos: . . : o L _ =
sociales manifiestos giran alrededor de intereses inmediatos ¢
de intereses fundamentales. Parte de la impresionante durabi
lidad de los sistemas capitalistas puede ser atribuida 2 la capa
cidad del capitalismo para desplazar los conflictos del. nive
fundamental al inmediato, v una de las tareas esenciales de
cualquier movimiento socialista serio es reorientar dichos con
flictos. hacia los intereses fundamentales,
1a dificultad de tal tarea es que los intereses inmediatos soni
reales, no meras mistificaciones ni falsas conciencias. Un movi.
miento socialista viable no puede negar la importancia de los
intereses inmediatos, sino que debe adoptar estrategias que in-
tenten conjugar los intereses inmediatos y los fundamentales:
de tal forma que las capacidades organizativas de la clase obre
ra resulten fortalecidas, no debilitadas, en el transcurso del:
proceso. Las revoluciones acontecen no cuando las masas popu
lares estdn dispuestas a abandonar todo interés inmediato por:
la esperanza de realizar los intereses fundamentales, sino cuan
do la lucha por los intereses inmediatos comienza a coincidir
con la lucha por los intereses fundamentales.

“INTRODUCCION

‘Bl capitulo anterior finalizaba. con una discusién acerca de las
complejas formas en las que la lucha de clases media la rela-
cién entre la estructura de clase v la formacién de clase. Bsta
“discusién es incompleta en un aspecto crucial. Si bien el mo-
delo de determinacidn muestra la 16gica dialéctica del analisis
de las relaciones de clase, mantiene una indeterminacién basica.
No incluye «leyes de movirniento» ni tendencias de desarrollo,
‘ni una dindmica de cambio estructural sistemético. Se afirma
que la lucha de clases transforma la estructura de clase, pero
. sin dar indicacién alguna'de en qué sentido lo haga, con lo que
‘todo el esquema queda abstractamente suspendido en el aire:
una légica del materialismo histérico que carece de historia.

.~ El siguiente problema es, por tanto, descubrir la razén por
la cual las transformaczones estructurales mediadas por la lu-
cha de clases no son: fortuitas, sino que tienen lugar en tna
direccién de desarrollo dada. La solucién a este problema estd
en descifrar la 16gica del proceso de acumulacién capitalista,

esclareciendo en partxcular la naturaleza de las contradicciones
incluidas en €l 'y las crisis que tales contradicciones generan.
. Hsto o equivale a“decir que la dinamica de la acumulacién
determine mecénicamente una tinica senda de desarrolio, sino
més bién que el proceso de acitmulacién genera contradicciones
cuyas soluciones provisionales empujan el desarrolio del siste-
ma capitalista en direcciones especificas. Mas concretamente,

el razonamiento que se desarrolla en este capltulo puede resu-
- ‘mirse como 51gue'

1. En las d1ferentes etapas del desarrollo capnahsta, el pro-
ceso’ de acumulacién se enfrenta.a distintos condicionamientos
-0 impedimentos; tales impedimentos no son factores exdgenos
que interfieran con el proceso - de acumuiacmn, sino que. sonﬂ '
generados por' el proceso mismo. '
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2. Para que Ia produccién capitalista contintie, dichos obs- :
taculos han de ser vencidos. En un sentido fundamental, los
capitalistas no pueden optar por aceptar pasivamente los fmpe-
dimentos de la acumulacién. En cuanto individuos, los capita-
lstas han de intentar superar estos impedimentos para sobre:
vivir en un mundo competitivo; en cuanto clase, han de hacer:
lo posible para eliminartos a fin de contener la lucha de clases.

L 'EL SIGNIFICADO DE LA ACUMULACION-

‘En todos los manuales de economia politica marxista se subrei—
'ya en las primeras péginas que el «capital» no es una cosa, sino
una relacidn social, y una relacién social antagdénica. Pero con
'frecue_ncia, tras hacer esta afirmacién, la acumulacién de capi-
“tal se trata esencialmente como acumulacién de cosas (magquina-
‘tria, construcciones, materias primas, etc)) usualmente agrupadas
‘bajo el epigrafe de «capital constantes, lo que es bdsicamentie
‘incorrecto desde un punto de vista marxista: la acumulacién
de capital debe ser entendida como la reprodiceion de las rela-
-ciones sociales capitalistas en una escala siempre creciente me-
diante la conversion del plusvalor en ruevo capital variable y
constanie. Antes de explicar este aserto, serd de utilidad definir
muy sucintamente dos de sus elementos constitutivos: las rela-
ciones sociales capitalisias y el plusvalor.

3. Las soluciones sisteméticas a los impedimentos domi-
nantes en una etapa dada del desarrollo capitalista generan
nuevos impedimentos que condicionan el procese de acumula:
cién en la etapa siguiente. En este sentido, los impedimentos
de la acumulacidn pueden comsiderarse como contfradicciones
de-la acumulacidn en lugar de como nuevos obsticulos a ella;
Son contradicciones porgue las «soluciones» a un impedimento;
determinado se convierten a su vez en impedimentos de la acu-
mulacién. : . i

4, La actual crisis econémica capitalista, de alcance mun-
dial,. se puede (intentar) entender como parte de la transicién
de un modelo de impedimentos de la acumulacién, caracterizas
do por soluciones keynesianas, a un nuevo conjunto de impe-
dimentos emergentes causados parcialmente por las mismas
estrategias keynesianas aplicadas en crisis anteriores, y para’’
los que dichas soluciones keynesianas ya no son eficaces. :

El capitulo estd dividido en tres apartados. El primero se
ocupa brevemente del significado de la acumulacion v de las
razongs por las que ésta es parte tan integral de la sociedad
capitalista, Gran parte de esta discusién implica una exposicién
bastante detallada de los conceptos basicos de la economia po-
litica marxistd, exposicién necesaria tanto para hacer accesible
el aparato conceptual empleado a los lectores relativamente,
poco familiarizados con las categorfas marxistas, como porque
muchos de los debates en torno a la teorfa de la acumulacid
se fundamentan en diferenies conceptualizaciones de las cate-
gorfas basicas. Confio en que el aclarar lo més posible mis pro-
pias formulaciones de estos conceptos facilitard la critica de los
posibles puntos débiles que puedan presentar las partes mds
densas del capitulo. En el segundo apartado se utiliza este ap
rato conceptual para examinar la légica subyacente de los diver-
sos impedimentos potenciales del proceso de acurnulacién. Por
dltimo, el tercer apartado relaciona sistemdticamente dichos
impedimentos potenciales con las etapas generales del desarro-
o capitalista, El capitulo concluye con una discusién mds espe-
culativa de los desarrollos probables en el futuro inmediato,

1.- Las relaciones sociales capitalistas®. Toda sociedad de cla-
ses, sea capitalista 0 no, puede considerarse formada por dos
aanhaS categorias de personas: los productores directos, es de-
cir, los ‘hombres y mujeres que producen los bienes y servicios
necesarlos para que la sociedad continge, y los no productores,
aquellos que viven de la produccién de otros. A esta distincion
entre clases corresponde una distincién analitica entre dos cate-
gorias de trabajo de los productores directos: el «trabajo nece-
sario» y el «plustrabajo». El «trabajo necesario» constituye el
gasto de actividad humana requerido para la produccién de los
medips de subsistencia de los productores directos. Kl «plustra-
“ bajo» representa la actividad humana generadora de excedente
con respecto a las exigencias de la simple reproduccién de los
productores directos, excedente que se apropian las clases no
productoras. . :

+. Las categorfas que hemos mencionado, productores directos
‘¥ no productores, trabajo necesario y plustrabajo, pertenecen

“diversos modos de produccién en sociedades concretas. En este capitulo
stamos‘ interesados, ante todo, en analizar Jas leyes de Ia dindmica v las
__ontradxcciones_ del capitalismo en cuanto modo de produccién, vy, por
‘fanto, serd mds adecuado analizar las relaciones sociaIes-capitaIistés en
umlis nr;l:el de abstraccién superior, en el nivel del modo de produccidn
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a toda sociedad de clases. La distincién fundamental entre dog
sociedades de clase reside en los tipos de relaciones sociais
existentes en ellas entre los productores directos y 10§ no pré.
ductores, asi como en los mecanismos sociales mediante lg
cuales. se extrae plustrabajo de los productores directos. s
relaciones sociales caracteristicas de una sociedad capitalis
envuelven por un lado a {rabajadores sin propiedad, despojados
tanto de los medios de- produccién como de los productos.
ésta, que se ven. asi obligados a vender su fuerza de trabaj_
—su capacidad para producir bienes y servicios— para sobre
vivir, y por oiro a capitalistas que poseen medios de produccié
y compran fuerza de trabajo en el mercado para ponerlos, en
funcionamiento. Bl principal mecanismo social por ¢l gue's
extrae plustrabajo de los productores directos es la creacmn
de plusvalor en el proceso de produccidn.

decir, una teoria sobre lo que const1tuye la dimensién cuan-
itativa de las mercancias.

En principio es posible medir la cantidad total del producto
ocial de diversas formas. Se puede pesar el producto social
otal y establecer que tantas toneladas van a.la clase obrera
~tanias a la clase capitalista, Se puede calcular la cantidad
otal de energfa de todo tipo utilizada en la produccién del
sroducto social como medida de la <actividad de maquinaria»
‘fotal que las mercancias incorporan. Se puede medir el nime-
total de horas de trabajo humano .dedicadas directa o indi-
ectamente a producir el producto social. Todas estas medidas
epresentan un tlpO de «valor» cuantitativo del producto social.
iObviamente, seglin para qué propdsito, una u otra seran mas
o'menos apropiadas. .

La premisa de la teoria del valor trabajo es que si se quzef'e
atender la relacion entre las faerzas de clase vy la produccidn
social, la medida del valor mds #til es la basada en las horas
de trabajo humano que requiere la produccidn de las mercan-
cias.. Esta afirmacion posee dos justificaciones basicas:  Pri-
‘mera, 81 1o que nos interesa -son las relaciones sociales, entender
1 dindmica, resulta atractiva una medida del valor fundada
irectamente en la actividad social: el tiempo de trabajo de
‘Ja:produccidn. Segunda, se puede comprobar que existe una
‘relacion sistemdtica entre el tiempo de trabajo incorporado
‘a:las mercancias vy la proporcién en. que éstas se intercam-
‘hian®. Esto no significa que otras teorias del valor no puedan

2. El plusvalor. Gran parte del analisis marxista del capi
talismo gira en torno al concepto de plusvalor, por lo que e
importante esclarecerlo tanto como sea posible. Para ello ns
cesitamos, primero, definir sucintamente algunos conceptos: .

a) Mercancia: Una mercancia es algo producido para el in
tercambio, en lugar de serlo simplemente para su uso directo
Mientras que en todas las sociedades los objetos de produccidn.
han de ser ttiles en algin sentide (o tener «valor de uso»); en:
una sociedad capitalista la produccidn esta por 1o general orga
nizada primariamente en torno al intercambio.

b) Fuerza de. traba;o La fuerza de trabajo es una clase
especial de mercancia: es la capacidad productiva humana ven
dida en un mercado de trabajo para su empleo en Ia produccm'
de otras mercancias. .

bre el capital” concierne al problema de si los precios pueden conside—
Farse .o no una medida aceptable del capital fisico (o de otras mercancias).
3 Véase Meghnad Desai, Marxian economic theory, Londres, 1974 [Lec-
iones de teoria econdmica wmarxista, Madrid, Siglo XX1, 1977], v Shinza-
iaro Koshimura, Theory of capital reproduction and accumulation, On-
rio, 1973, pp. 7494, La relacién entre:los valores (tiempos de trabajo
incorporado) de las mercancias y los términcs de intercambio de hecho
nire- ellas (precios relativos) comprende dos transformaciones: 1, la
transformacion del valor de los msumos en el precio de los insumos, o
que usualmente se denomina “precios de produccmn v 2, la transfor-
macién de los precios de produccién en precios concretos de mercado. de
las mercancias, La primera transformacion es el objeto de las discusiones
sobre lo que se ha llamado el “problema de la transformacién”, para el
que se han propuesto un variado muestrario de soluciones. En el presente
‘contexto no es necesario elegir entre ellas: todas comprenden una rela-
cién sisterndtica entre los tiempos de trabajo incorporados y los precios
de. produccidn. La segunda transformacién, la de los precios de produc-
cién en precios de mercade, queda fuera de la teoria del valor propia-
mente dicha. Existe una mirfada de factores azjenos z los. tiempos de
traba_;o incorporados —escaseces relativas, poder monopolista, fijacién de
Precios por el gobierno, etc— que entran en la determinacién de los pre-
dlos relativos concretos. El punto es que el trabajo incorpeorado és:la

¢} Valor: Si se qmeren anahzar los. mecanismos medlant
los cuales el producto social se divide entre las diversas clase
de la sociedad, es necesario contar con unidades para medis
diferentes cantidades de productos La métrica mds obvia'n
es otra desde luego que el precio de las mercancias, lo que et
1a précnca ha resuelto el problema para la mayoria de los eco:
nomistas. Pero el uso del precio como métrica para comparar
cantidades de productos suscita la cuestidn de qué es lo qux
mide el dinero correspondiente a una mercancia; de cusl es e
contenido tedrico de la dimensién cuantitativa- del product:
social que marca el precio. Para que la respuesta no sea total
mente circular serd necesaria alguna clase de teoma del valor2

% Gran parte de lo que se conoce como “controversia de Cambridg_e
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“que al término del proceso de produccion el capitalista tenga -
yna mercancia de un valor superior al de sus elementos. com-
ponentes? El capitalista paga el precio de la maquinaria, de
‘]Jas materias primas y del trabajo, y, sin embargo, el producto
- vale mds que los tres juntos. JCual es, en otras palabras, la
 fuente del plusvalor (Mehrwert) del que el capitalista se apro-
pia? El problema serd insoluble, escribe Marx, mientras el
~«trabajo» sea considerado una mercancia como cualquier otra
- (como se hacia especificamente en el Manifiesto). Si el trabajo
‘fuera una mercancia de esta clase, la produccién capitalista
‘serfa: precio de la maquinaria + precio de las materias pri-
mas -+ precio del trabajo = precio del producto. ;Dénde estd
‘entonces la ganancia del capitalista? Si eludimos la pregunta
-diciendo que el capitalista fija un porcentaje arbitrario de ga-
‘nancia, tan alto como lo permite el mercado, y se limita a
‘sumarlo al producto, resulta entonces que la fuente de la ga-
‘nancia obtenida por el capitalista es el comprador de la mer-
“cancia. Pero lo que el capitalista gana de esta forma, el compra-
‘dor lo pierde, y es imposible comprender cémo podria surgir
‘un excedente agregado de tales transacciones. Marx rechazd esta
‘teor{a mercantilista de acuerdo con la cual una nacién se en-
‘riguecerfa solamente engafiando a las demds. Esta teorfa se
viene por los suelos, y el problema del plusvalor queda re-
‘suelto cuando se advierte que el trabajador no vende al capita-
lista «trabajo», sino fuerza de trabajo (Arbeitskraft). Aunque
si precio varife con la oferta y la demanda, esta mercancia es-
-pecifica posee la cualidad excepcional de ser capaz de producir
‘mds valor del necesario para reproducirias®,

La dificultad Implicita en este tratamiento del valor es que
pueden concebirse facilmente otras mercancias capaces de pro-
ducir un «valor» superior al de sus propios costes de repro-
.duccién, Como sefiala Braverman: «Un buey goza también de
‘esta capacidad, y muele mds maiz del que come si se le en-
trena y se le obliga» ", La razén por la cual una teoria del valor
buey o una teorfa del valor maquina son menos adecuadas
que la teorfa del valor trabajo es gue lo que nos interesa es
revelar la relacidn existente entre la actividad social humana
¥ la distribucién y apropiacién del producto social, no la rela-
‘cién entre la actividad bovina o mecénica y la distribucién.

predecir también los términos de intercambio. Piero Sraffa ha
mostrado, por ejemplo, que pueden predecirse los precios rela:
tivos mediante una teoria del valor basada en una «mercancia’
patrén» en vez de en el tiempo de trabajo incorporado®. Bl
punto crucial reside en que solamente la teorfa del valor tra
bajo ofrece un vinculo entre los términos cuantitativos de in
tercambio de las mercancias y las relaciones sociales cualitas
tivas subyacentes en el proceso de produccidn.

A causa de la relacién existente entre el tiempo de trabajo
incorporado y los términos en los que se intercambian !Las mer.
cancias, nos referimos generabmente al tiempo de trabajo como
valor de cambio-de una mercancia (para distinguirio del valor
de nso de ésta). Con mayor precisidn: el valor de cambio de:
una mercancia se define como el ntmero promedic de horas
de un trabajo de cualificacién e intensidad promedios utiliza
das directa e indirectamente en la produccién de dicha mercar:
cfa; més sucintamente, como el tiempo de trabajo socialmente
necesario para producir la mercancia®. E i

El estatuto 1dgico preciso de la definicién es algo ambiguo,
Para muchos marxistas, la identificacién de valor de cambio
y tiempo de trabajo socialmente necesario es una premisa. ted:
rica; para otros es una proposicién deducida de hipdtesis pre:
vias. El andlisis de Martin Nicolaus del plusvalor es un buep
ejemplo del punto de vista segiin el cual el tiempo de trabajo
incorporado no es meramente una definicion del valor de cam
bio. «Marx plantea el problema central de la teoria del capita-
lismo y procede a resolverlo. ¢Cémo puede ser -—se pregunta-

caracteristica de la mercancia misma (por oposicion a las fuerzas externas
contingentes que afeétan a la mercancia, tales como las fuerzas de me
cado) que influye en los precios. En la medida en gue nos interesgn }o_s.
términos de intercambio reales de mercado entre dos mercancias indivi-
duales, la teoria dél valor serd de utilidad, principaimente, en cuanto ind.
cador de la fuerza de estos factores externos. Por otra parte, si lo que
estudiamos son las magnpitudes relativas de grandes agregados de mercan:
cias, ¥ el desarrollo del sistema capitalista en su conjunto, la teoria del
valor resulia entonces mucho mas poderosa, dado gue puede suponerse
que muchos de los factores contingentes externos se anulan reciprocas
mente. ' .o
4 The production of commodities by means of commodities, Cambrid:
ge, 1960 [Produccién de mercancias por medio de mercancias, Barcelond;
Oikos-Tau, 19661. . L
¥ Para una discusién de los problemas que presenta esta definicid
véase Shane Mage, The law of the falling tendency of the rate of profit
tesis doctoral, Columbia, 1963; Paul Sweezy, The theory of capitalist devé:
lopment, Nueva York, 1942 [Teoria del desarrollo capitalista, México, Fous
do de Cultura BEcondmica, 19451, v Bob Rowthorn, “Skilled labor in the
Marxist system”, Bulletin of the Conference of Socialist Economists, 3¢
tiembre de 1974, pp. 2545, B

¥ Martin Nicolaus, “Proletariat and middle class in Marx”, Studies o
the Left, 7, 1967, pp. 266-267 [Proletariado y clase media en Marx: cores-
‘grafia hegeliana y dialéctica capitalista”, en El Marx desconoeido, Barce-
lona, Anagrama, 19721, : o
. " Harry Braverman, Labour and monopoly capital, Nueva York, 1974,
‘pagina 56, ‘ Lo
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lacién tenga lugar es esencial que la magnitud del valor creado
“por los trabajadores sea mayor que el valor de la fuerza de
trabajo, es decir, mayor que los costes de reproduccién de la
clase obrera®. Asi, la medida en la que la fuerza de trabajo se
transforma, en el transcurso del proceso de produccién, en
trabajo real, es de crucial importancia para la clase capitalista.
La irrupcion de la «gestién cientifica» a principios de siglo es-
tuvo dirigida a ese fin*. Si bien en los 1iltimos cincuenta afios,
como se discutié en el primer capftulo, ciertas industrias pue-
den haber reemplazado el taylorismo més descarnado por for-
mas mas sofisticadas de extraccién de plustrabajo, el problema
basico con el que se enfrenta la clase capitalista continta siendo
1 mismo: cdmo generar un excedente tan’ grande como sea
posible, por encima de los costes de reproduccién socialmente
necesarios de la fuerza de trabajo.
© Como quedd dicho en los inicios de esta discusién sobre la
cumulacion, el distintivo de toda sociedad de clases es la apro-
iacion por las clases dominantes del plustrabajo generado
‘por los productores directos. En las sociedades capitalistas, el
‘mecanismo central de apropiacién hunde sus raices en el mo-
‘delo especifico de relaciones de intercambio y de relaciones de
_produccion discutido anteriormente: la fuerza de trabajo se
ende libremente en el mercado como una mercancia, pero
dentro de la produccién estd obligada a producir un valor
uperior al de sus propios costes de reproduccidn. '
.- Nos hallamos zhora en posicién de explicar nuestra defini-
ion de la acumulacién de capital como reproduccién de las
relaciones sociales capitalistas en una escala siempre creciente
‘través de la conversién del plusvalor en nuevo capital cons-
tante y variable. Para entender lo que quiere decirse con «re-
produccién en una escala siempre crecientes, es necesario pri-
mero entender lo que significa reproduccion en una escala fija
(reproduccién simple). El concepto marxista tradicional de re-
produccién simple es como sigue. Imaginese una economia con
dos sectores, uno de los cuales produce bienes de produccidn
¥'el otro bienes de consumo. Dentro de cada sector, el valor

¢Como puede entonces la teoria del valor trabaje ayudarng
a entender los mecanismos mediante los cuales la clase cap
talista expropia a la clase obrera el producto social? Corg
primera aproximacion, la divisién del producto social entye
la clase obrera y la clase capitalista puede ser consideragd
como resultado de dos procesos sociales: la relacién de ints
cambio entre fuerza de trabajo y capital y la relacidn de px
duccién entre trabajo y capital®. En la relacién de intercambig
el trabajador vende al capitalista una clase especial de ma
cancia, su fuerza de trabajo, es decir, su capacidad de trabaja
Como para todas las demés mercancias, el valor de ésta queds
definido por el tiempo de trabajo socialmente necesario para
st produccidn y reproduccién. La magnitud de estos costés
reproductivos estd determinada a su vez por diversas conside:
raciones técnicas (costes de capacitacién, de transporie, etcé
tera), asi como por la lucha de clases en torno a los salarios
{lo que Marx denominé los «elementos histéricos v morales
del valor de la fuerza de trabajo). Lo esencial en el present
contexto es que, independientemente de cémo se determineén:
estos costes reproductivos, cuando el trabajador vende al- ¢
pitalista su fuerza de trabajo se produce en apariencia un:i
tercambio de equivalentes: el obrero vende la mercancia fuerz
de trabajo al capitalista y recibe por su parte un salario m4
o menos equivalente al valor de la mercancia entregada. E
éste el reino de «la libertad, la igualdad, la propiedad v Ben
ham», v las relaciones de clase que subyacen a la distribucié
permanecen opacas. : L

El caricter de clase de la distribucién del producto- socid
se revela en el nivel de las relaciones de produccién. La capac
dad de trabajo —fuerza de trabajo-— se transforma, en Ja pro
duccidn, en trabajo real, en nuevo valor real incorporado a la
mercancias. Desde la perspectiva de los trabajadores esto si
nifica que una parte de cada dia trabajan para allegarse lo
medios de subsistencia necesarios para ellos y sus familias"
que otra parte Io hacen para que el capitalista perciba un nuev
valor, denominado «plusvalors, Mirdndolo desde e! punte d
vista de la clase capitalista en su conjunto, para que la acumi

¥ Mientras que para la clase capitalista en su conjunto es. esencial gque
los costos reproductivos de la fuerza de trabajo total seen inferiores al
_Valor producido por Ja clase obrera, éste no es necesariaments el caso
de: cada capitalista individual, El capitalista individual puede ser capaz
de obtener una porcién del plusvalor total sin generar plusvalor alguno
7 st propio proceso de produccion. Este es el caso, por ejemplo, de la
?alz_lcta v de otras esferas totalmente “improductivas” de la actividad capi-
alista, : : : e
¥ Braverman, Labour and monopoly capital, pp. 85-137.

8 Hsto es en cierta medida una supersimplificacidn. Otros procesocs s
ciales, en particular los impuestos, las politicas presupuestarias del E$
tado y los precios monopolistas, pueden influenciar también potencial
mente la distribucién del producto social (es decir, }a apropiacién. de
plusproducto por parte de la clase capitalista). Bs claramente erréneo ve
en Ia explotacién una simple consecuencia del juege de las relaciones d
intercambio ¥ de produccién, como muchos marxistas tienden a hacer
Este punto se discutird mas adelante. o




S : ; : ar. o : ] N
e las mercancias 131"‘3511101@'1‘5t puede rgpresent S¢ e produccion de ambos sectores sea igual a la oferta total de
la tradicional férmula marxista. . capital constante producido en el sector 1, vy que el consumo

: etvipr= P_ o tal del sector de bienes de consumo. Para que esto sea cierto
. donde: | . .
P = valor total producido <— (producto bruto)

= valor del capital constante (méquinas,_ inmueble;
‘materias primas) utilizado en la produccién.,

' Reproduccién ampliada es 1a situacién en la que al menos
arte del plusvalor se usa bara aumentar el nivel del capital
s constante y variable en 1a produccidén. Parte de la oferta de

v = valor de la fuerza de trabajo utilizada en la produe, ‘bienes de produccién representada por pv: se usa para incre.
cién o capital variable, (Se denomina capital varj mentar el nivel del capital constante, ¢; y ¢, y parte de la
ble porque produce, una cantidad variable di‘e‘nuevo* ferta de blenes‘.de consumo representada por pv. se usa para
valor —plusvalor— en el proceso de produccién.). _incrementar el nivel del capital variable, vi ¥ v,. La reproduc-

- to producido por los trabaijs cion ampliada consiste, por consiguiente, en la acumulacién
pv =valor del plusproduc P P ! anto de capital constante como de capital variable, v la tasa de

‘acumulacién puede expresarse mediante Ia fraccidn W

-D_'édo que Ac y Av proceden del plusvalor, la fasa de ganancia
z » 8¢ utiliza con frecuencia para indicar Ia

en valor,

méxima tasa de acumulacién posible en un periodo dado®, La
acumulacién constituye «la reproduccién de las relaciones so-
ciales capitalistas en una escala siempre crecientes, en razén
de que supone tanto el aumento de los medios de produccidn

El modelo simple de dos sectores se expresarfa entonces del
siguiente modo:

Sector 1 (bienes de produccién):
Gt+vit+py =P

n Técnicamente,. la fraccién pv/{a + ¥) representa Ia tasa de ganancia

tinicamente cuando se Supone que el periodo de rotacidn del capital fijo

. 1mo): § un periode de produccién, Dado que la tasa de ganancia se mide habj-

Sector 2 (bienes d‘? cons 0): ) ualmente sobre Ia inversién tota] (v no sélo sobre las Inaterias primas,

_ o+ v +p, =P ‘ _ _ depreciacién y Ios salarios, es decir, ¢ 4 v), es necesaria una expresién

2 2 2 2 s compleja que incluya el capital fijo v las tasas de rotacién si quiefen

. . I : ‘considerar en el anshisis periodos de rotacién mas largos, Como no he

Cada uno de los términos de estas ecuaciones puede Ber: _encontrado prueba alguna de que Ia complejidad adicional de incluir el

considerado simultdneamente como oferta y demanda de cie -tipital fijo en ef analisis modifique ninguna de las relaciones basicas,

. das en términos de valor: P, represent u_tfhz?ré el modelo mis simple a lo largo de este trabajo, suponiendo la

t?s I?ercgncilas ;X;;refatal do biones o pro duceidn: P, el valor otacidn en un 50110 xéerzccé) %?Z I_;:aczlntal cg'l}sgantg. Parafelhprobliema del

€1 valor de la oferta to : ? ’ : capital, véase Geo adgson, e theory of the falling rate

de Ia oferta total de bienes de consumo;. v, constituye aquell ot . New Left Review, 84, 1974 [“La teorfa de'la caida de Ia tasa

¢ bienes de produccién que ha d _ ¢ ganancia®, En Teoria, 1, marzo-abril de 19791, Ha de observarse tam-

.parte de _la oferta éqtal d d o I; fin de rep%'oduCir I }nen-que a lo largo de este trabajo no haré distincién entre ganancia,

Etercargbmrs; por leCIIlﬂS EICOHSH‘? c;cién de bienes de pre mterés v renta en cuanto componentes del plusvalor, La expresién “ga-
erza de trabajo usada en la produ ¢ I
duccidn; c: representa aquella parte de la oferta total de bie

nancia” se utilizard para designar al plusvalor total.

+La razén para afirmar que pv/(c 4+ v) indica Ia tasa méxima de acu-
tacién “posible” eg que el plusvalor se utiliza para el consumo capita-
e otras cosas) ademds de para la reproduccidn ampliada, En la
que la clase capitatista posee clerta discrecionalidad en 1o que
4 la proporcién de plusvalor reinvertido €omo nueve capital,
fecesariamente cierto que un aumento de la tasa de ganancia

bienes de produccién consumidos en la produccidn de b
de produccién, etc. La condicién de equilibrio de la reproduc
cién simple es que, afio tras afio, la magnitud de cada uno _
los términos de estas ecuaciones permanezca invariable. Hsto
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¢éntendido como confrontacidn esencial de capital'y trabajo, la "~
cumulacion juega un papel vital en la contencién y la cana-
liZ'acién ‘de la lucha de clases. La acumulacién es en gran parté
la base de la legitimacién ideolégica de las desigualdades de la
sociedad capitalista. El continuo crecimiento del pastel hace
posible que el nivel de vida de la clasé obréra crezca lentamente
sin que ello amenace las relaciones de produccién, y al mismo
tiempo ayuda a legitimar el muy superior nivel de vida de la
clase capitalista. Un periodo prolongado sin acumulacién (por
. no hablar de desacumulacién) socavaria seriamente tales legiti-
“maciones y produciria una intensificacion considerable de los
conflictos de clase, S : =

. Al mivel de muchos capitales, la ausencia’ de acumulacion
intensificaria notablemente la competencia tanto a escala na-
¢ional como a escala internacional, En un perfodo de crecimien-
to écondmico general, la expansidn de los capitales individuales
se realiza en parte porque cada capitalista intenta incrementar
su' parte de mercado a expensas de los demas capitalistas, y
en parte por el crecimierito de la extension total del mercado.
{En un perfodo sin acumulacién esto tltimo desaparece, y toda
‘expansién individual toma la forma de un juego de suma cero.
“Marx describe elegantemente una situacion tal: «Mientras todo
marcha bien, la competencia, tal como se revela en la nivela-
cién de la tasa general dé ganancia, actia como una cofradia
prictica de la clase capitalista, de modo que ésta se reparte
~comunitariamente, y en proporcién a la magnitud de la partici-
‘pacion de cada cual, el botin colectivo. Pero cuando ya no se
rata de dividir ganancias, sino de dividir pérdidas, cada cual
rata de reducir en lo posible su participacién en las mismas,
y de endosdrsela a los demas [...] La 'competencia se convierte
a partir de ahf en una lucha entre hermanos enemigos. Se hace
entir entonces el antagonismo entre el interés de cada capita-
ista individual y el de la clase de los capitalistas, del mismo
modo que antes se imponfa practicamente la identidad de esos
‘intereses a través de la competencia» ™. '

. Tal intensificacién de los conflictos de clases y de la com-
setencia capitalista no implica necesariamente, sin embargo",’ el

controlados por los capitalistas como el crecimiento de las di
mensiones de la clase obrera. R
" Hay una cuestién final que debe ser discutida antes de qq
abordemos el analisis de las contradicciones e impedimento
del proceso de acumulacién. ¢Por qué es tan importante |
acumulacién para la supervivencia del capitalismo? ¢Es un
posibilidad viable un capitalismo estancado, sin acumulacion,
sini crecimiento? El ejemplo de la economia britdnica de lg
dltimos afios indica clertamente la posibilidad de que exist
un sistema capitalista en el que durante un largo periodo

tiempo la acumulacién sea pequefia. Los marxistas han ten_did
generalmente a descartar la posibilidad de una vuelta a un
economia de reproduccién simple bajo condiciones de cap
lismo avanzado. Paul Mattick, por ejemplo, ha escrito: «Un ¢
pitalismno sin acumulacién es solamente una posibilidad t
poral; es un capitalismo en crisis. La produccién capitalista
Gnicamente concebible en términos de acumulacion» . Comg
quedara claro en el resto de este trabajo, no pienso que u
capitalismo sin acumulacién sea una imposibilidad ¢ que o
duzca necesariamente a un hundimiento econémico y soci
Pero si pienso que un capitalismo sin acumulacién es un cap
talismo precario que exigira la creacién o Ia puesta a punto de
un conjunto de mecanismos sociales represivos que se encar-
guen de manejar la situacién. Esta precariedad puede ente;
derse al nivel del «capital en general» y al de «muchos capit
les» ™. Al nivel del capital en general, del sistema capitalista

@ Marx and Keynes, Boston, 1969, p. 60. [Marx » Keynes, México, Er:
1975, .
1 jLa distincién establecida en el andlisis del capitalismo entre “capital
en general” y “muchos capitales” no debe confundirse con la distincidn
habitual ‘en economia entre macroeconomia y microeconomia, Esta ltimg
distincién hace referencia a la unidad de andlisis: ¢l comportamiento de
las firmas individuales v de los consumidores en el segundo de los cass:
y el del sistema econdrico en s conjunto en el primero, En cambio;:
distincién enfre capital en general y muchos capitales se refiere al niv
de abstraccidn del andlisis. En el andlisis del “capital en general”, el's
tema capitalista queda reducido a su esencia mas simple: la confronta
cién entre capital v trabajo. El anslisis de los “muchos capitales” no des:
plaza la unidad de analisis del sistema al individuo, sino que afia
complejidad al andlisis del sistema como tal mediante la discusién de as
estructuras de mercado, la competencia de diferentes tecnologias, ete: Al
mar que el analisis de los “muchos capitales” se halla a un nivel de ab:
traccidn mds bajo que el andlisis del capital en general no implica queé
estas complejidades adicionales sean irrelevantes o que no puedan modh
ficar la dindmica del sistema capitalista en aspectos fundamentales. " El
método de comenzar con la conceptualizacién mdés simple y mas abstracia
del capitalismo v pasar después a la mas concreta no significa que 'las
proposiciones derivadas al nivel més abstracto no se vean afectadas™p

as fuerzas que se analizan a niveles mds concretos. Pero este método sig-
‘nifica’ que las complejidades mds concretas introducidas en el andlisis de
los’ muchos capitales adquieren su- especificidad tedrica en términos de
U relacidén con el andlisis del capital en general. - . B
¥ Capital, 111, Nueva York, 1967, p. 253. [El capital, Madrid, Siglo XXT; - .
975.1981, libro Irr, pp. 324-325.] . . T
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fin del capitalismo. Las contragiif:CIOnes p_ueden incrementar ‘En este apartado examinaremos los presupuestos y la légica
y los sistemas sociales sobrevivir, especialmente si se creay byacentes en cada una de estas posiciones. En el apartado
nuevas disposiciones institucionales destinadas a contener taj iguiente intentaré probar que estas cuatro formas de enten-
contradicciones. Lo esencial en un andlisis de las contradiec fex la crisis no son fundamentalmente incompatibles si se in-
nies e impedimentos que afectan al proceso de acumulacién erpretan, desde una perspectiva histérica, como expresiones de
es probar la inevitabilidad del colapso del capitalismo, sine 4s cambiantes contradicciones de la acumulacién en diferentes
tender las formas de adgpifamén y de reord_en’amlento Instify periodos del desarrollo capitalista.

cionales a las que verosimilmente se recurrira en el esfuer " 8e requieren dos breves comentarios antes de comenzar a
por contrarrestar dichas contradicciones; esta comprensié iscutir estas diferentes perspectivas de la crisis. Primero: la
crucial para el desarrollo de una politica socialista viable., cusion se centrard en las crisis econémicas y no simplemente
' ‘en los ciclos industriales. Si bien estos dos tipos de alteracionées
de las relaciones econdmicas estdn obviamente relacionados,
seen diferente estatuto tedrico. Una crisis implica que, para
‘que la acumulacién continde, es necesaria alguna clase de rees-
tructuracion del proceso de acumnulacién, mientras que un ciclo
implica meramente una particular alteracién de la acumulacién
que puede resolverse sin cambio ‘estructural alguno. Un impe-
dimento dado de la acumulacién, como la creciente composicién
organica del capital, puede funcionar, bien como un mecanismo
de .crisis, bien como' un mecanismo ciclico, seglin como esté
gado al proceso total de acumulacién. De hecho, uno de los
temas que exploraremos es ¢émo ciertos factores pasan histd-
icamente . de obstdculos estructurales bdsicos a medanismos
ciclicos, y viceversa®.’ ' o
Segundo: la mayor parte de la discusién sobre estos cuatro
impedimentos de la acumulacién se basard en las categorias
de valor discutidas en el apartado 1. Es importante subrayar
que tal analisis en términos de valor no agota la aportacién
fiarxista al estudio.de las crisis econdmicas. El completo en-
tendimiento de éstas incluirfa también el andlisis de la inesta-
Dbilidad monetaria, de los desequilibrios crediticios y de otros
oblemas estrictamente pertenecientes a Ia esfera de la circu-
acién. La presente discusidn no se ocupara de estas materiss,

II. IMPEDIMENTOS Y CONTRADICCIONES
DEL PROCESO DE ACUMULACION

Los economistas politicos marxistas han concedido gran i
portancia al debate sobre la naturaleza de las contradiccion,
esenciales del proceso de acumulacidn que empujan al sistéma
capitalista hacia las crisis econémicas. Los debates contemp
raneos sobre las crisis se centran generalmenie en uno de |
siguientes cuatro impedimentos criticos de la acumulacién: 1, Ia
creciente composicién orgdnica del capital™; 2, el problema
la realizacidn del plusvalor, y en particular los problemas de
subconsumo en la sociedad capitalista’; 3, una tasa de exp
tacion baja o decreciente a consecuencia de incrementos sa
riales¥; y 4, el papel contradictorio del Estado en la acum
lacién 8, - '

% Véase Paul Mattick, Marx and Keynes, cit. David Yaffe, “The M
xian theory of crisis, capital and the state”, Economy and Society, Vo
2, 1973; Mario Cogoy, “The fall in the rate of profit and the theory
accumulation”, Bulletin of the Conference of Socialist Economists, invi
no de 1973; Shane Mage, The law of the falling tendency of the rate of
profit, ¢it, : o

¥ Paul Sweezy, The theory of capitalist development, cit; Paul Bar
y Paul Sweezy, Monopoly capital, Nueva York, 1966 [EIl capital monop
lista, México, Siglo XXI, 1963); Joseph Gillman, Prosperity in crisis, Nu
va York, 1965 [Prosperidad en crisis, Barcelona, Anagrama, 19717. :

17 Andrew Glyn v Bob Sutcliffe, British capitalism, workers and the
profit squeeze, Londres, 1972, . .

8 Mario Cogoy, “Les théories nédo-marxistas, Marx et l'acctrnulati
du capital”, Les Temps Modernes, septiembre-octubre de 1972; David Yaf
fe, “The Marxian theory of crisis, capital and the state”, cit.; James
O’Connor, The fiscal crisis of the state, Nueva York, 1973 [La crisis fiscal
del Estado, Barcelona, Peninsula, 1981]; Claus Offe, “Structural probleni
of the capitalist state”, en Von Beyme, comp., German Political Studies;
Vol. 1, Los Angeles, 1974, v “The theory of the capitalist state and t
problems of policy formation”, en L. Lindberg y otros, comps., Stress @
contradiction in modern capitalism, Lexington (Mass.), 1972

A causa de que nuestro interés se centra en los mecanismos de la
erisis, no discutiré sisteméticamente la Hamada “teoria de.la despropor-
“clonalidad”, es decir, las concepciones de la crisis que consideran enrai-
zada la interrupcién de la acumulacién en los desequilibrios entre los
iversos sectores de la produccién capitalista, siendo generados estos des-
-equilibrios por la “anarquia” de Ia produccién capitalista. Si bien tales
-_d‘esbroporcionalidadcs indudablemente acurren, es dificil afirmar que cons-
ituyan obstaculos estructurales basicos para la acumulacién que exijan
Una reestructuracidn a fondo del proceso de acurnulacidén, Las despropor-
‘tlonalidades, consecuencia de la condicién crénicamente desorganizada del -
ap;tazisrno, son un rasgo constante de la produccidn y la distribucidn
apitalistas, v, si bien pueden agravar las tendencias a Ia crisis, no cons-
{uyen por si mismas un mecanismo fundamental de crisis en el sentido
-te los discutidos en este trabajo. _ TR
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ya que si bien tales problemas son importantes, es tedricamente Otra expresién, la tasa de explotacidén (también-llamada'fas:;;
prioritario analizar los impedimentos de la acumulacién en té
minos de las contradicciones aparecidas en la esfera de la pr

duccién: en ellas se centrard el presente analisis. o

e la jcasa de ganancia. La tasa de explotacion viene dada por

‘el cociente entre las partes impagada y pagada de la jornada

'1abora%0(véase la discusién del plusvalor realizada anteriormens

. ) . “te), o bien entre pl i iable;

1. La composicion orgdnica del capital y la caida o plusvalor y capital variable:
de la tasa de ganancia

Como se discutié en el apartado I, es premisa fundamental de
Ja economia politica marxista el qué tnicamente el trabajo e
mano es capaz de producir plusvalor y, por consiguiente, gas
pancias. La tasa de ganancia, sin embargo, no se basa mera
mente en los costes de trabajo del capitalista {v); sino en fodos
los costes del capital (¢ + v). De lo que se sigue, por tanto, que
si en el transcurso del desarrollo capitalista el valor del trabajo
no humano usado en la produccién creciera mucho mas rapid :
mente ‘que el del trabajo humano, permaneciendo igual todo lo
demss, la tasa de ganancia tendria tendencia al descenso. Esto
constituye la logica basica para estudiar la relacién entre los
cambios en las fuerzas productivas de la sociedad capitalista
—1la tecnologfa, en sentido amplio— y la tasa de ganancia. La
«composicién organica del capital» es un cociente pensado pars
reflejar los principales aspectos de la tecnologia que inciden
en la tasa de ganancia. Su expresién simple de mayor utilidad:
es el cociente entre el trabajo muerto (capital constante) y e
trabajo viviente utilizados en la produccién®: Q = c/(v + pv

- Una Hamada de atencién antes de adentrarncs mds en el
‘tema: es de gran importancia no interpretar la tasa de plus-
-valer pv/v como una expresién que refleja simplemente el es-
“tado de la lucha de clases, ni la composicidn organica del capi-
‘tal como una expresién que se limita a reflejar la naturaleza
‘de la tecnologia. Ambos cocientes resultan afectados tanto por
Ja lucha de clases como por la tecnologia, aunque de moxlo
“diferente. El nivel de productividad medio en la sociedad, espe-
‘cialinente en el sector de bienes salariales, tiene una repercu-
f.jsién directa en la tasa de plusvalor; la lucha de clases rei)ercute
directamente en la duracién de la jornada laboral y en la inten-
sidad del trabajo, y, por consiguiente, en el denominador de
Ia comp._olsmién organica del capital. Aunque interpretaremos la
_.omposxgén organica del capital como el reflejo de las rela-
.ciones técmicas, esto no implica que sea un coeficiente pura-
‘mente téenico, ‘ ‘ : '

- 8i usamos la expresién Q = ¢/ (v + pv) para la composi-
cidn orgdnica del capital v la expresién e = pv /v para la tasa
de explotacién, la tasa de ganancia quedard como sigue:.

pv - /v + py)

® Esta expresién no corresponde al modo tradicional en el .que: los
marxistas han definido la composicién orgdnica del capital. La préctic;
habitual ha sido considerar como compesicidn orgénica del capital
fraccién ¢/v. Economistas como Sweezy, Dobb, Mattick y Gillman le hat
dado este uso. Hsta expresién representa la proporcién entre capital con§
tante v capital variable, y es considerada habitualmente por estos autores
como el reflejo, en términos de valor, de lo que, en la economia burgues:
se denomina intensidad de capital de la tecnologia. Clerto mimero d
autores recientes —Mario Cogoy, Shane Mage v David Laibman- han
aducido que la fraccién ¢fv no es una medida adecuada de Ia intensidad
de capital, dado que el nivel de v depende en parte de la tasa de explota
cién y no simplemente de los momntos relativos de capital constante y. ¢
trabajo humano en la produccién. Introducen, por tanto, la proporcién
entre trabajo imerte y trabajo viviente en la produccidn, cf(v + pv};
sustitucién de la proporcidn entre capital constante y capital variablé
Aurique ¢l mismo Marx es en cierta medida ambiguo en su uso de la
diferentes expresiones, €s posible interpretar cierto ntmero de importan
tes pasajes de B! capital como indicatives de que su nocién de ia com
posicién orgdnica del capital queda mejor representada por esta propor:
cidn. (Véase especialmente el analisis de Marx en el comienzo del prime;
apartado del capitulo 23 del libro 1 de El capital, “La ley general de ta acu
mulacién capitalista”; para una discusién de este apartado de El capita

e v ¢ v
o vy v py
e/(1 + &) . e L .
- = D
Q4+ 1/0 + 9 Q{l+e+1 -

:véase Cogoy, “The fall in the rate of profit”, pp. 56-57) En términos
practicos no es terriblemente importante cudl sea la proporcién utilizada.
_I\I.u_lgu_no, de los resultados significatives que obtendremos miés adelante
differen sustancialmerite si se emplea ¢/v en vez de ¢/(v'+ pv). No obs

tante," dado que Ia proporcién entre trabajo inerte v trabajo viviente en :
la produccién refleja mas ncusadamente las relaciones técnicas de produce’

¢i6n, serd la que adoptaremos a lo largo de esta discusién. 200

.de plusvalor), tiene importancia para la discusién de la cafda’ |
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... Bsta funcién viene representada graficamente en la figura 3.1
(por conveniencia se utiliza en este grafico el inverso de la tasa
de explotacién). ~ : , St

La ecuacién 1 ¥ la figura 3.1 nos ayudaran a explicar la
teorfa de la tendencia decreciente de la tasa de ganancia, La
discusién consta de-seis proposiciones: o

1. Hay fuerzas intrinsecas al proceso de acumulacion de
capital que tienden a elevar el nivel de la composicién orgnica
del capital.

2. Segun crece la composicién organica del capital, la tasa
de ganancia tiende a caer, a menos que la tasa de explotacidn
crezea lo suficiente para equilibrar el ascenso de la composicién
organica del capital (o0 a menos que intervenga alguna otra fuer-
za que la contrarreste). ' : :
3. A largo plazo, el crecimiento de Ia tasa de explotacion
no es capaz de contrarrestar completamente el ascenso de la
composicién orgdnica del capital, por lo que habra una tenden:
cia definida a la caida de la tasa de ganancia. L

4. -Cuando el descenso de la tasa de ganancia llega a ser’l
suficientemente serio y no puede ser compensado por mas tiem:
po mediante la tasa de explotacién existente, se produce un
crisis econdmica: los capitales menos rentables desaparecen’ cor
las quiebras empresariales, y los capitalistas congelan méas'y
més las inversiones al no encontrar posibilidades de inversin.

Transformaciones histéricas -

Tasa de ganancia méxima] Tasa de panancia méxima
cuando Q =0 cuando '

pv/v es infinito

e

Compos_icién orgdnica
del capital creciente

enueued
ap esel

. : '
/ / . W(}omposieién

- organica
‘ del capital
- cf(v + pv)

ventables. La demanda agregada, que s¢ deriva fundamenta
mente de la tasa de acumulacién, decrece subsiguientemerite
con el resultado que la crisis cobra la apariencia de una cris
de sobreproduccién de mercancias. Mientras que los subconsts
mistas (véase mas adelante el subapartado 2) arguyen que: ]
causa de la crisis es una sobreproduccién de mercancias debid
a una sobreproduccién de plusvalor, la teoria de la caida de')
tasa de ganancia sostiene exactamente lo contrario. <Al no ]

berse producido bastante [plusvalor], el capital no puede:ex
pandirse a un ritmo que permita la plena realizacién de loqu
ha sido producido. La escasez relativa de plustrabajo en el p

ceso de produccién aparece en la circulacién como uba abun
dancia absoluta de mercancias» . S

P

- 5. - Estas condiciones de crisis, sin embargo, cumplen la:fun
cién de restaurar unas condiciones favorables para una su
guiente acumulacién rentable, lo que se leva a cabo media

5 Mattick, Marx and Keynes, p. T9.

NoTA: En esta figura las intersecciones de los
plano . explotacién/tasa de ganancia con la
epresentan la tasa de ganancia como una func
geles-determinados de la compesicién organi

n de Ios' planos verticales paralelos al plano composicién orgénica/tasa

planos' verticales paralefos
superficie de la ganancia
i6n de Ia explotacién para
ca del capital. La interséc-
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' varios mecanismos: a) el capital improductivo es eliminado de]
 mercado, incrementéndose, por tanto, el nivel de pl_"oductividad’
del capital restante; b) ademas, al quebrar los capitales ind_iyi,
duales, se ven obligados a vender su capital constante a un
precio por debajo de su valor de cambio real. La devaluacién
del capital significa que, en términos agregados, el numerador
de la composicidn orgénica del capital disminuye, con lo que:
la tasa de ganancia aumenta; ¢) finalmente, menudean los de
pidos, aumenta el ejército de reserva de los desempleados, 16s
capitalistas pueden reducir los salarios por debajo de su valor,
aumentando asi la tasa de explotacién. Una vez que estos pr
cesos han avanzado lo suficiente para restablecer una tasa de
ganancia aceptable, la acumulacién cobra fuerza de nuevo y Ia
crisis finaliza, :

estd claro que, si la composicién orgdnica del capital creciera
infinitamente, una tasa de explotacién infinita no podria con-
trarrestar la caida de la tasa de ganancia, tal caso limite no nos
es de gran utilidad para entender los movimientos de la tasa
de ganancia en el mundo real. Lo que queremos saber es en qué
medida un aumento de la composicién orgénica del capital afec-
ta' al proceso de acumulacién para cualquier nivel arbitrario de
0, y no solamente en el caso limite en el que Q sea infinita. Una
“forma de plantear este problema es preguntarnos si el grado
“en que la tasa de explotacién puede funcionar como fuerza con-
trarrestante se ve a su vez afectado por los incrementos de Ia
composicion orgénica del capital. Es ficil mostrar mediante un
. calculo elemental que, segiin aumenta la composicidn organica
del capitdl, la tasa de ganancia se hace progresivamente menos
sensible a los cambios en la tasa de explotacidn ®, Asi, una alta
-composicién organica del capital no sélo produce una ganancia
posible mas baja, sino que también hace que los cambios de la
‘tasa de explotacién sean menos dtiles como estrategia para sos-
‘tener la tasa de ganancia. Méas aun, cuanto mayor sea la tasa
de explotacién, menos sensible serd la tasa de ganancia a los
_cambios subsiguientes de la tasa de explotacién. Por tanto, si
hay de hecho un aumento secular en la composicién orgdnica
‘del capital, y aun si la tasa de explotacion también aumenta,
serd progresivamente menos probable que tal aumento contra-
rresté completamente la creciente composicidn orgédnica. del ca-
pital. Es por consiguiente muy razonable contemplar los incre-
mentos de la composicidn orgénica del capital como un impedi-
mento significativo para el proceso de acumulacién, siendo
ipualmente razonable asumir que, si aquélla tiende a aumentar,
los incrementos complementarios de la tasa de explotacién no
podrén contrarrestar, a largo plazo, la caida de 1a tasa de ga-
nancia. - : :

“. La primera proposicién es la méas problematica. Ni las de-
. mostraciones empiricas de que en el curso del tiempo se observa

6. Si bien la tendencia a la crisis de la sociedad capitalista
toma la forma de ciclos industriales periédicos, se observa tam
bién una tendencia general de los ciclos a hacerse progresiv
mente més graves. Cada crisis sucesiva tiene lugar a un nivel
de acumulacién més alto y, por consiguiente, a un nivel supe-
rior de composicién organica del capital. Los problemas de res-
tablecer las condiciones para una nueva acumulacién rentablé
tienden; por tanto, a ser progresivamente de més dificil sol
cidn en cada crisis sucesiva®, .

Con ligeras variaciones, quienes mantienen estas seis prop
siciones son los que defienden la teoria de la baja tendencial
de la tasa de ganancia, Las tres primeras constituyen el nucleo
de la teorfa, ya que, si puede demostrarse que la tasa de ganan-
cia tiene tendencia a decrecer, la especial concepcién de cémo
esto a su vez origina la crisis econémica, y cédmo ésta, por su
parte, restaura las condiciones para una nueva acumulacién,
surge muy naturalmente. Concentraremos nuestra atencidén, por:
consiguiente, en las tres primeras proposiciones. i

La segunda y la tercera pueden manejarse de manera pura-
mente formal en términos de la ecuacién 1: de esta ecuacitn
se desprende inmediatamente que para todo valor fijo de.la
tasa de explotacion la tasa de ganancia se convierte simpleme
te en una funcién de la inversa de la composicién organica del
capital. Asf, si Q crece vy e permanece constante, la tasa de g

= Pgrtiendp_ de la definicién de la tasa de ganancia en la ecuacién 1,
¢ deriva parcialmente con respecto a la tasa de explotacién: e

nancia caerd necesariamente. La segunda proposicién del raz ) (0 G+ 1 (; +e)+1
narniento surge, por tanto, inmediatamente a partir de las def % e+ +1] - Qe L Q+1 ..‘.,'(2)
niciones de g, Q vy a de Qe+ 1) + 1P [Q e+ 1) + 17

= Dado que Q tiene un mayor valor en el denominador que el fime-
_ adpr, la ecuacién 2 indica que al aumentar la composicidn orginica del
'ca;nte.ﬁ un cambio determinado en la tasa de explotacién producird un
“tambio menor en la tasa de ganancia. SR

La validez de la tercera proposicién es menos obvia. $i bie

2 Ibid,, p. 69.
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enla composmmn orgianica del capital una tendencia general"
al crecimiento, ni los argumentos teéricos que justifican tal
afirmacién, son partlcularmente convincentes. Es incuestiona
blemente cierto que en términos fisicos la cantidad de méqui
nas, inmuebles, materias primas, etc.,, por trabajador ha cre
cido muy notoriamente en el transcurso del desarrollo capita<:
lista. Pero la composmlon organica de! capital es un concepto
de valor, ¥y no es ni mucho menos evidente que el valor del ca-’
pital constante por trabajador haya aumentado o muestre:
tendencia a hacerlo, especialmente por lo que concierne a las :
tltimas etapas del desarrollo capitalista.

Para que aumente el valor del capital constante por traba
jador, las innovaciones tecnoldgicas que ahorran trabajo (que"
sustituyen fuerza de trabajo por maquinaria} deben superar ne-:
tamente a las innovaciones gue ahorran capital constante (que:
sustituyen la maquinaria cara por maquinaria barata, es decir
por maquinaria cuya produccidn requiere relativamente Poco .
tiempo de trabajo socialmente necesario). Cuando Marx escribid
El capital, ésta era una hipétesis muy plausible. Aunque Marx
reconocid la posibilidad de que el incremento de la producti-:
vidad en el sector de los bienes de capital pudiera conducir a:
un abaratamiento de los elementos de capital constante™, con
sideraba esto, como méximo, como una contratendencia fransi-:
toria al crecimiento general de la composicién organica del capi-.
tal. Desde el punto de vista de Marx, Ia introduccion progresiva
de tecnologia que ahorra trabajo es parte intrinseca del procesa:.
de acumulacién. .

Se han aducido dos razones por 1as que las innovacione
gue ahorran trabajo deberfan pesar mds que las innovaciones qué
ahorran capital constante, La primera hace hincapié en la rela<:
cién entre las innovaciones que ahorran trabajo y el mercado:
de trabajo. Supongamos por el momento una acumulacion sin:
orientacién neta alguna respecto a las innovaciones técnicas (es.
decir, supongamos que existe un equilibrio a grandes rasgos:
entre las innovaciones que ahorran trabajo y las innovacione$’
que ahorran capital). Bajo estas condiciones, la expansién del
capital agotard eventualmente la oferta de trabajadores dispo-.
nible, ya que la poblacién trabajadora es finita. Arguye Yaffe
«Por un lado tenemos al capital como ’valor en proceso’, como
valor que trata de expandirse a s{ mismo sin Hmite alguno,
por otro tenemos a la poblacién, la base limitada de esa expan-
sién»®, Podrdn darse, naturalmente, periodos en los que haya:

una relativa abundancia de trabajo explotable. disponible, perio-
dos en los que el ejéreito de reserva de los desempleados: aus
mente grandemente. Durante estos penodos 10 habra presiones
especialmente fuertes en demanda de innovaciones que ahorren
especificamente trabajo. Pero, al expandirse; el capital alcanzara
eventualmente el limite de Ja fuerza de trabajo explotable y, por
tanto, una expansién ulterior requerird innovaciones que aho-
rren trabajo, no capital constante. Cada capitalista individual
experimentard esta situacién en la forma de un mercado de
trabajo «tirante»; con costos salariales en aumento, y buscara
por consiguiente hacerse con nuevas méquinas que desplacen
al trabajo humano. El efecto agregado de tales decisiones indi-
viduales serd un aumento de la composicién orgénica del capital.

El principal punto débil de este argumento es la hipdtesis
de que la condicién «normal» del desarrollo capitalista es una
oferta de trabajo limitada. Aunque es indudablemente cierto
- que ha habido periodos en los que ha existido una escasez ge-
nieral de trabajo, es igualmente plausible caracterizar el estado
normal del capitalismo como un estado de sobreabundancia de
trabajo explotable, lo que es especialmente cierto si &l fondo
" de trabajo explotable se contempla a escala mundial en vez de
: hacerlo a escala nacional. Cuando los capitalistas se enfrentan
& un mercado de trabajo tirante es probable que su respuesta
al problema sea’la importacién masiva de trabajo extranjero
- mientras realizan la intréduccidén de nuevas tecnologfas. Esto
- no supone negar en modo alguno la importancia de las innova-
. ciones que ahorran trabajo, sino simplemente decir que resulta
diffcil explicarlas estrictamente en términos de la. «extensxon
. limitada de la fuerza de trabajo explotables.

El segundo argumento por el que las innovaciones que aho-
 yran trabajo deberian predommar sobre las innovaciones que
- ahorran capital constante, hace m4s hincapié en la Iucha de cla-
- ses en general que en los limites del mercado de trabajo. Hay
- una diferencia fundamental entre las maquinas y los trabaja-
- dores: las primeras no se resisten a la dominacién capztahsta
~ Los capitalistas buscan reemplazar a los obreros por maquinas
. no solamente en razén de las ventajas tecnolégicas que pueden
. resultar de la innovacién, sino a causa de que los trabajadores
" Se organizan para hacer frente a la explotacién. La intensidad
- de esta resistencia puede variar con la tirantez del mercado
del trabajo, pero es la lucha de clases, m4s que el mercado de
“trabajo como tal, lo que constituye la presién fundamental a
favor de las innovaciones que ahorran trabajo. =

% Capital, 111, p. 236 [El capital, libroe 111, p. 3621 :
% “The Marxian theory of crisis, capital and. the state”, p. 195,

Este es en verdad un argumento con fuerza. BEn un cmrtc) S
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sentido, la tabrica perfecta, para el capitalista indiv'idua{, seri
la fabrica totalmente automatizada, a-la que el propietario pc.aﬁ :
dria en marcha por las mafianas y apagaria por las noches®;
La cuestién, entonces, es si los cagitahstas se enfregtan © no
a otras presiones sistematicas que. tienden a generar IMNOVacio-
nes que ahorran capital en _mnayor medida que innovaclones
que ahorran trabajo. Nadie niega, natux:aimente, que se produ.zn
can tales innovaciones que ahorran capital. En realidad, la exis-
tencia de esas innovaciones fue una de las «cont‘raten‘denc.ias:»__-
al crecimiento de la composicién orgénica del ca.pltal di:}g:_uﬁdqs
por Marx. La cuestion, sin embargo, es si tales innovaciones sg
producen sistematicamente en el seno c.iel capitalismo. Comg
arguye Yaffe: «A menos que tales invenciones se produzcan _dg
manera continua, la tendencia general al c%"ec;mlento de la conr |
posicién orgénica del capital reaparecera [1 Para otorgaz:-_
cualquier significado adicional a tales invenciones ha de gemos_._
trarse que, necesariamente, se proc‘lucen cgntmuame:nte» e
Los capitalistas reales estdn bajo constante pr‘esztén para in
novar a causa de la competencia con otros capitalistas y no sim
plemente en razén de la lucha de clases con.los.trabajador@
en la lucha competitiva carece de importancia si la I:eduCCIQ;;_
de costes procede de un ahorro de trabajo o de capital cons:
tante ®. De hecho, hay importantes razones para pensar que €n
las economias capitalistas avanzadas se produciria una tenden
cia a un aumento de las presiones en favor de las innovacion

trabajo. En anteriores periodos del desarrollo capitalista, cuari-
do la mecanizacion comenzaba, la introduccién de maquinas
implicaba necesariamente la sustitucién de maquinas por traba-
jadores. Sin embargo, una vez que una industria estd comple-
tamente mecanizada, todas las innovaciones. tienden a tomar Ia
forma de miquinas que reemplazan mdquinas. Incluso si tales
maquinas reemplazan aln trabajadores, no hay razén por la
que no hayan de ser maquinas mds baratas. Después de todo,
en la lucha competitiva entre los productores de mdaquinas se
intentard ampliar los mercados produciendo maéquinas menos
caras (es decir, mdquinas cuya produccién exija menos trabajo
total) y mdas productivas {(es decir, miquinas que produzcan mas
para el mismo insumo total de trabajo)®. . s

. Ma4s atn, podria esperarse que, segin aumenta la proporcién
del capital constante en el coste total (es decir, seglin aumenta
la composicidén en valor del capital, ¢/v), los capitalistas indivi-
duales tendieran a preocuparse mas de ahorrar capital constan-
te. El capitalista de una industria de alta tecnologia, en la que
se usan grandes cantidades de capital constante por trabajador,
probablemente se preocupard menos de recortar los costes labo-
rales que de reducir los costes de maquinaria, energia, materias
: primas, etc, Un modelo. plausible deé la tasa de crecimiento de
- 1a composicién organica del capital podria postular que, perma-
neciendo igual todo lo demés, la tasa neta de innovaciones que
ahorran trabajo respecto a la de inhovaciones que ahorran ca-
pital es inversamente proporcional a ¢/v (o directamente pro-
-porcional a la parte de los costes del trabajo en la produccién).
Asi, la composicién organica del capital, al aumentar, tenderia
a hacerlo de forma cada vez mas lenta, quizd incluso aproxi-
mandose asintéticamente a un nivel alto v relativamente estable.
“ Finalmente, incluso si sucediera que en las industrias alta-
~tiente mecanizadas la composicién orgénica del capital conti-

2% Aunque la fabrica cien por cien automatica bien podria s}er eli suef
del capitalista individual, seria cigramente un des_astre parg la clase ;:;;
pitalista, ya que al no haber trabajo en la pro@ucmén no habria p 1:1§va‘g_
y, por consiguiente, tarmpoco ganancia. Es precisamente esta goptral 1c_c1} n
entre los imperativos a los que se encara el capitalisia mdiyldua y__:
exigencias del sistema capitalista lo que subyace, en a pf:r.spectlvgma}'éals__
cldsica, en el nicleo de la creciente composicién organica del ca\pé1 al’
de las tendencias a la crisis que como consecuencla de ella se produc
' sociedad capitalista. . i
. 2:"‘;C)""I‘hea Mar:dai theory of crisis, capital and the state”, p. 198..

8 Yaffe insiste en gue todas las paractaristi.cas esenmai‘e? de las le
de movimiento del capital, as{ como los mecanismos de crisis resultf.ntq_
pueden deducirse estrictamente en el nivel del “capital en general”. ‘As
aduyce que es innecesario (incluso irreleyan_te) exammar.}as cuestione
concernientes a la competencia entre capitalistas. En el nivel cie; gbstra‘
cién del capital en general, Yaffe sefiala acertadamente que la dnica P
sitn coherente hacia el cambio tecnoldgico procede del antagonismo _hégn}
capital-trabajo. Pero 2 menos gue Yaffe pueda mostrar que én priacipl
la presién mds “zbstracta” conlleva inevitablemente un mayor peso co
creto en la determinacién del equilibrio entre las innovaciones.. GH
aharran trabajo ¥ las innovaciones gue ahorran capital, no existe razé
a priori para suponer que las innovaciones gue zhorran capital sean uf

realidad social insignificante.

¥ Quizd el ejemplo més llamativo de tales innovaciones ahorradoras
de capital constante en los tltimos afios sea la produccién de calculado-
‘as electrdnicas v computadores en miniatura. Incluso ias calculadoras
de bolsillo mas complejas cuestan sélo una parte de lo que costaban las
: tafeuladeras mecdnicas a las que reemplazan. Si bien resulta siempre un
anto problemético hacer juicios sobre el valor partiendo de los precios,
-las antiguas calculadoras mecanicas clertamente incorporaban mucho mas
trabajo que las nuevas calculadoras electrdnicas. Aungue también hayan
: reemplazado una cierta cantidad de trabajo viviente, el ahorro en capital
~constante es, claramente, mucho mas importante. Como resultado, en los
procesos de trabajo que comprenden la utilizacién de calculadoras, la .

niroduccion de circuitos impresos minfaturizados ha reducido considera- -
_Iemente la composicién orginica del capital.. . A

B

que ahorran capital respecto a las innovaciones que ahorran -
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nuara creciendo, el nivel social .agregado de la composicién
orgénica podria permanecer constante si los sectores no mecsy
nizados de la economia experimentaran una tasa de crecimiento
relativamente més. rapida. El enorme crecimiento del «secto;
servicios», tipicamente muy intensivo en trabajo, podria contra.:
rrestar el continuado crecimiento de la intensidad en capital e
el 'sector industrial®. La tendencia del sector competitivo inten.
sivo en trabajo de ia economia a crecer en relacion simbidtic
con el sector monopolista contribuiria también a contrarresta
en clerta forma el crecimiento de la composicién orgdnica agr
gada ™.

Todas estas sugestmnes indican que,. si bien afin tiene que_
ponerse a punto un modelo que prediga las proporciones-rela:
tivas de las innovaciones ahorradoras de trabajo y capital, no
existe razdn a priori para asumir una preponderancia general:
de las innovaciones ahorradoras de trabajo.en una economi
capitahsta desarrollada. :

Lo mas que puede decirse de la evidencia empirica sobre la
cuestidn de si la composicién organica del capital ha crecido
se ha mantenido igual o incluso ha descendido, es que no e
decisiva. Habida cuenta de que las estimaciones de la renta na
cional no se realizan en términos de tiempo de trabajo incorpo
rado v de que los datos sobre el eapital invertido incluyen mu
chas partidas que los marxistas ni siquiera considerarian capital;.
es obvio que la obtencién de datos fiables sobre la composicidn’
organica resulta muy problemadtica. Incluse un partidario de.la
tesis del crecimiento de la composicién orgénica del capital tan
rotundo como Cogoy ha de admitir que los escasos datos que
respaldan su punto de vista son tan equivocos como los datos--
que se oponen a é1%,

5i la hipétesis de la composicién orgénica crecmnte descans_
en una base tedrica poco firme, y si no existe evidencia empfrica:
al respecto, ¢por gué ocuparse en absoluto de la teoria? Hay

disputas sobre la importancia de la teoria del crecimiento de -

les del siglo xX, existe acuerdo general entre los marxistas en
gque fue una caracteristica significativa del capitalismo del si-
glo x1x, Como veremos en el apartado 111 de este capftulo, dicha
teoria es esencial para la comprension histérica del desarrollo
de la acumulacién cap;tahsta
: Segunda que incluso si es cierto que a largo plazo la com-
posmion organica del capital no muestra una tendencia -cohe-
rente al crecimiento, 1a composicién orginica todavia funciona
como un impedimento real al proceso de acurulacidn. Los re-
sultados que hemos discutido anteriormente indican que cuando
una economia se halla en una situacién de composicién organica
del capital relativamente alta, la tasa de ganancia se hace menos
sensible a los incrementos de la tasa de explotacién. Esto quiere
decir que, si la tasa de ganancia desciende a causa de algin
factor diferente de la composicién orgénica del capital (por
ejemplo, un aumento de los gastos improductivos), el sistema
sera mds rigido a causa de la elevada composicién organica. No
hay nadie que sostenga que la composicién orgdnica del capital
haya descendido en gran medida en las ltimas décadas, por lo
gue puede afirmarse que todavia actia como un obsticulo para
la acumulacidn, aungue no sea gran fuente dindmica de las crisis
gue sus defensores pretenden

Finalmente, incluso si un incremento secular de la composv
cién organica del capital no es la causa general de las crisis
capitalistas, la destruccién de valores, con la correspondiente
caida temporal de la composicidén organica del capital, puede ser
una parte crucial de la solucién de las crisis ciclicas. Se puede
formular la hipdtesis de que el movimiento de la composicion
organica del capital durante el pasado siglo se asimila a la figu-
ra 3.2%. De acuerdo con tal hipétesis, en algiin momento del
primer cuarto del siglo xx se alcanzé un nivel de composicién
organica del capital bastante alto y relativamente estable, Desde
entonces, la composicién orgdnica del capital ha caido conside-
rablemente durante los periodos de crisis, para recuperar nue-
vamente el citado nivel estable durante los pericdos de prospe-
ridad posteriores a la crisis, al sustituir el capital constante no
devaluado posterior a la crisis al capital devaluado, barato, ad-

® Estoy dejando de lado, por el momento, la espinosa cuestién de 1
distincion entre trabaJo productivo e improductivo, asf como el moedo:
en el que estas categorfas se relacionan con la composicién orgdnica dell
capital. Resulta claro que, si se considera categdricamente que el secto
servicios es trabajo improductivo, entonces en ninglin case podrd equill:
brar e incrementc de la composicitin orgdnica del capital en el sector:
industrial, productivo, de la economia. Lo Importante aqui es que [
composicién orgénica social agregada puede ser el resultado de un modelo:
complejo de cambios relativos en la dimensidn de los sectores muy inten:
sivos en capital ¥ poco intensivos en capital, en vezr de ser simplemente
el resultado del crecimiento de la composicién organica enlos sectore
de la economia previamente muy intensivos en capital.

8 Véase O'Connor, The fiscal ¢risis of the state, capitulo 2.

% “Les théories néo-marxistes”, p. 63, .

# Véase el razonamiento de David Levine en Accumulation and techni-:
cal change in Marxian economics, tesis doctoral, Universidad de. Yale,
1973, Discutiremos mdas profundamente sus xmphcacmnes cuando snuemos:
la teoria de las crisis en una perspectwa més hxstor:ca en ei ter r
apartado. :

varias razones. Primera, que aunque existen considerables -

la composicién orgénica del capital para el capitalismo de fina- |
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quirido durante la crisis. La caida de la composicién Oorganicy
del capital puede ser la solucién de la crisis, sin que el aumento
de:la composicién orgénica sea la causa fundamental de la er
sis.  Asumiendo esto, si ocurrieran —en particular, un aumen
de los subsidios gubernamentales a monopolios ineficaces-— g
la economia tales cambios institucionales que quedara bloques:
da la caida de los valores de capital durante la crisis, podr
esperarse entonces la aparicién de una seria «crisis de Ia ge'.
tién de la crisiss. Este aspecto serd discutido con-mayor amph.
tad postemormente en el apartado IIL

para comprender las relaciones mas dificultosas.. Es; desde el '
punto de vista histdrico, la ley méas importante» ¥, Pero también
Hace una serie de afirmaciones que han llevado a algunos mar-
xistas a pensar que Marx consideraba que el subconsumo es el
origen de las crisis. «La razdn altima de todas las crisis reales»,
escribe Marx, «siempre sigue siendo la pobreza y.la restriccidn
del consumo de las masas en contraste con la tendencia de la
produccwn capitalista a desarrollar las fuerzas productivas co-
mo §i solamente la capamdad absoluta de consumo de la socie-
dad constituyese su limite» ¥

. Como ocurre con- frecuencm en los debates entre marxistas,
la disputa entre las dos posiciones ha tomado a mentido la for-
“ma de una competicién entre diferentes exégesis de pasajes 'de
El capital. En este terrenc me parece que los partidarios de la
caida tendencial de la tasa de ganancia. llevan probablemente
las de ganar. Si bien Marx consideraba el subconsumo de las
masas como un estado crénico en la sociedad capitalista, éste
s6lo se convertia en un factor de crisis dada la dindmica de la
acumulacién v el problema de la creciente composicién orgénica
' del capital. Engels establecié muy claramente esta posicién: «El
~ subconsumo de las masas, la limitacién del consumo de éstas a lo
imprescindible para el sustento v la reproduccién, no es en ab-
©soluto cosa nueva., Ha existido siempre que ha habido clases
explotadoras v explotadas [...]. El subconsumo de las masas es
una condicién necesaria de todas las formas de sociedad basa-
das en la explotacién y, por tanto, también de la sociedad capi-
- talista: pero sélo la forma capitalista de la produccién lleva a
ese subconsumo a elemento de una crisis. El subconsumo de
©las masas es; pues, también una condicién de las crisis, y des-
- empeifia en ellas un papel de antiguo conocido; pero nos informa
“tan poco de las causas de la actual existencia de las crisis como
- de las causas de su anterior inexistencia» ®*, Una exégesis correc-
‘ta de Marx, sin embargo, no significa necesariamente una co-
trecta interpretacién del mundo. La validez de los planteamien-
tos subconsumistas debe valorarse sobre la base de la fuerza
-j'de su estatute ldgico, no de su acuerdo o desacuerdo formal
. con la obra de Marx.

Uno de los problemas iniciales para juzgar la légica subcon-
sumista es que la mayor parte de los escritos que comparten

Tendencia a largo plazo -

—————— Fluctuaciones ciclicas

COMPOSICION ORGANICA AGREGADA

DEL CAPITAL

Siglo xxx o Siglo xx

siovra 3.2. Tendencia hipotética de la c'amposicién. orgdnica del cépi'tal

2. Teorias de las crisis econémicas basadas en el subconsum'b_

¥ Grundrisse, Penguin/NRL, 1973, p. 748 [Elementos funddmentales para
2 la critica de la economia politica, 3 Vols,, Madrid, Siglo XXI, 1972-1976,
. volumen 2, p. 281]. ' )
Lo Moscu 1962, pp. 472.3 [El capital, libro 1z, p. 623]. o
¥ Awnti-Diihring, Mosci, 1959, p. 395 [oME 35, Barcelona, 1977 p 296] i

Mam establece muy explicitamente en los Grundrisse que” 1
téndencia intrinseca de la tasa de gananma a caer es «la le
mds importante de la moderna economia politica y la esencial




e S Erik Olin Wrig,

este punto de vista no consiguen dar a su argumentaciéﬁ ﬁﬁa

" coherencia comparable a la de Ios tedricos de la caida tende
cial: de la tasa de ganancia. La siguiente exposicién de la teorfs
subconsumista no estd tomada directamente de ninguno de lgg
defensores de esta perspectiva, sine que es un desarrollo PI‘Oﬁib
de lo gue creo que deberia ser una teoria subconsumista cohe:

rente. : ’ ‘ .
-Una teoria marxista del subconsumo contiene cuatro Propo:

siciones bdsicas: . -

- L. EI nivel absoluto de plusvalor en la sociedad capitalists
muestra una fendencia general a crecer. Ademds, con el incn
mento de la productividad, la tasa de plusvalor muestra ta
bién tendencia a aumentar ¥, B

- 2. Hay una contradiccién intrinseca en la sociedad capit,
lista entre las condiciones de la produccién de plusvalor ¥ las
cppd101ones de la realizacién del plusvalor. Para que la realiz
Cion no sea un problema, ¢l crecimiento de la demanda agrega.
da debe producirse al mismo ritmo que el crecimiento del plus-
valor. En la sociedad capitalista esto es siempre problemético,
ya que los capitalistas individuales tratan de minimizar en tod(;'
momento las ndminas salariales, restringiendo, por tanto el
desarrollo de la demanda efectiva de los trabajadores. Fl re’SuI—
tado serd que el crecimiento de la demanda tenders a quedarse:
rezagado respecto al crecimiento del plusvalor, a menos que
puedan crearse nuevas fuentes de demanda agregada (por ejerm-
plo, a través de aumentos del gasto publico, de los mercados.
extranjeros, del crédito al consumidor y, por dltimo, de aumen:
tos de la tasa de acumulacién misma). En atisencia de las citas

das nuevas fuentes de demanda, parte del plusvalor permane
cerd no realizado, :

3. La incapacidad de los capitalistas para realizar el valor:
_completo del plusvalor producido es experimentado por éstos
como un descenso de la tasa real de ganancia. Esto trae consigo
redugcliones de la inversién, bancarrotas, desempleo, etc. Tales
condiciones de crisis se resuelven con la aparicién de alguna
fuente exégena de nueva demanda —tal como el Estado— qué'

¥ Obsérvese que esta proposici i ' tasa

¢ g posicidn establece simplemente que Ia tasa

ge explotacién tiene tendencia a crecer cuando crece la productividad,
omo en todas las tendencias pueden aparecer fuerzas contrarrestantes’

que la frenen o incluso la inviertan: particularmente, en la medida que

las luchas salariales incrementen los salarios reales a un ritmo més o

menos equivalente al aumento de la productividad, disminuird la tenden-

cia de la tasa de plusvalor a crecer,
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yestaura las condiciones de una realizacién provechosa del ex-
cedente. e

‘4, Aunque las tendencias al subconsumo estdn presentes en

jodas las etapas del desarrollo capitalista, se agudizan especial-
mente y se convierten en el origen de crisis econdmicas graves
{nicamente en la etapa monopolista del capitalismo. El poder
monopolista aumenta grandemente la tendencia al aumento del
plusvalor, facilitando por consiguiente la tendencia al subcon-

: gﬁmo. ,

Hay relativamente poco desacuerdo en torno a la primera

- de estas proposiciones. Con algunas excepciones, los marxistas
“piensan que con el crecimiento de la productividad el valor de
" los bienes salariales tiénde a caer, y que de este modo, aunque
‘el pivel de vida de los trabajadores pueda incluso subir en tér-
minos reales, el valor de la fuerza de trabajo tenderd también a
declinar. Esto tiene como resultado un aumento de la tasa de
“plusvalor y, con una reproduccién ampliada del capital, un au-
“mento de la masa de plusvalor. Mientras los subconsumistas y
- los que defienden la teoria de la baja tendencial de la tasa de
* ganancia estan en vehemente desacuerdo acerca de la relacion
‘entre monopolio v ascenso de la tasa de plusvalor, estin de
" acuerdo en la proposicién general de que éste tiende a aumentar.

" Sobre la segunda proposicién no hay tal acuerdo. Los defen-

 sores de la teoria de la caida de la tasa de ganancia insisten
“en que los problemas de realizacién son consecuencia, ¥ no
. causa, de la caida de la tasa de ganancia. Cogoy es quizd quien
" hice la afirmacion mds categérica de quienes mantienen este
- punto de vista cuando, de forma algo critica, arguye: «Tepiendo
- en cuenta que la demanda total representa en el capitalismo

acumulacién (la demanda de bienes de subsistencia represén-
ta acumulacién, esto es, acumulacidn de capital variable), la com-

" posicién orgénica determina qué parte de la demanda total co-

rresponde a la demanda de subsistencia y cudl a los medios de
produccién. Una caida de la demanda debe, por tanto, partir
del capital, v éste interrumpe su demanda tnicamente cuando
los beneficios desclenden. Por lo que, ldgicamente, dnicamente

. podemos deducir 1a sobreproduccién de mercancias de la caida

de la tasa de ganancia y no viceversas %, : -

Si toda demanda agregada se deriva de la acumulacién,
y si el anhelo constante de los capitalistas es maximizar la tasa
de acumulacidn, resulta claro que la tinica razdn por la qie la
demanda efectiva puede ser insuficiente para absorber la tota- -

lidad del plusvalor producido es que le ocurra algo a la tasa.

% “Yes théories néo-mmarxistes”, p. 64
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Oferta=c+v+pv.
yla demanda total de mercancias:
I)emanda—c+v+Ac+Av~§«U_c+v+I+U

de acumulacién. Esto es precisamente lo que la teoria de:}
composicién orgdnica creciente del capital trata de demostra

El punto flaco del razopamiento de Cogoy y de criticas simj
lares a las teorias subconsumistas es que, en la sociedad cap
talista, la demanda agregada no se deriva simplemente de
acumulacxén. Especialmente bajo condiciones monopolistas, un
buena parte de la demanda total no procede directamente ‘da:
la acumulacion, sino de fuentes no acumuladoras tales como ‘el
consumo personal de los capitalistas, un buen porcentaje de lo:
gastos estatales, etc. Desde el punto de vista de’los tedricos g
la composici(‘)n organica. creciente del capital esto no modifica,
ria ningin aspecto fundamental del problema. Habida cuent ;
de que la creciente composicién orgénica del capital origina un simplemente:
problema de insuficiencia de plusvalor, tales «gastos improdi oo
tivos» ¥ (llamados frecuentemente gastos de lujo o derroches
se limitan a exacerbar un problema cuya raiz se encuentra e
el proceso de produccién. Las cosas son muy diferentes, s
embargo, si abandonamos la hipétesis de una composicién or

donde Ac e Av son las demandas de capital constante ¥ varia-
ble- adicionales o de nueva inversién (I}, es decir, la detanda
derivada de la acumulacién, y U es la demanda para gastos im-
productivos. La condicién de equilibrio es, por. consiguiente:

cHvAhpr=ctvtAc+Av+ U

pv:_Ac+Av+Um'z+U i )

D1v1dlendo cada miembro de esta ecuacién por el cap1tal
total ¢ + v, tenemos:

ganica del capital creciente. I U
El analisis del problema del subconsumo es ttil para mtro— pv . + (@)
ducir una distincién entre beneficios potenciales y beneficio c+ v - Gt 4w ‘

,reales Los beneficios potenciales son aquellos que se produci
rian de no existir problema de realizacién alguno. En los térmi
nos de nuestra distincién previa, constituyen la superfxcxe d
la figura 3.1, v la expre51én del valor en Ia ecuacién 1. Los,
. neficios reales seran siempre menores o iguales que los pote
ciales. El argumento subconsumista es un andlisis de por qué
existen fendencias a que una parte del excedente no se realic ‘Derivando ambos miembros de la ecuacién con respecto at,
quedando por consiguiente los beneficios reales muy por deba obtenemos:
de los potenciales. . B :
Si la composicidn organica es mas o menos constante y Tz
tasa de explotacién aumenta, se producird necesariamente un
incremento en la tasa de ganancia potencial en términos d
valor. La pregunta se convierte entonces en la siguiente: gcud
les serfan las condiciones de equilibrio, es decir, las condicion
bajo las que se realizaria todo este creciente excedente? Esto
es, ¢qué demanda total debe existir para que se venda todo ¢l
plusproducto en términos de valor? Partiendo de la ecuacid
basica del valor, la oferta total de mercancias es: .

En esta ecuacidn, el primer miembro es simplemente Ia tasa

de ganancia potencial, g; I/{c + v} es la tasa de inversién, T’

tasa de acumulacién), v U/(c + +) puede considerarse la
de utilizacién Improductwa de recursos, U :

dg = 4 dw _
— + ' ' (5)
dt dt . dt.

- ¢Qué podemos decir de las magnitudes relativas de los diver-
0s términos? Dadas una .composicién organica del capital
stable y una tasa creciente de plusvalor, sabemos que dg/df
a-de ser positivo. ¢Podemos decir algo general acerca de la
lacién entre los otros dos términos? Con lo que hasta aqui
emos supuesto, no podemos. Pero si establecemos que la acu-
mulacién se produce a una tasa constante, entonces sabemos
ue dI’/dt debe ser igual a cero. Establecido esto sabemos, por
anto, que la condicién ‘de equilibrio es que la tasa de gasto
mproductive crezca al mismo ritmo que la tasa de ganancxa
otencial. B

% Debe subrayarse que la expresién “improductive” se utiliza en un
sentido no normativo. En la sociedad capitalista un gasto es improdu
tivo si mo contribuye directa o indirectamente a la produccién de va
¥ plusvalor. Algunos de estos gastos podrian ser de hecho “productives”
en términos de satisfaccidn de necesidades humanas, pero no son pro-
ductives en términos del funcionamiento de la economia capitalista.
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‘tras la composicién orginica del capital tuvo tendencia-a . -
‘gumentar, gran parte del creciente plusvalor fue autométicarﬁem
te absorbido por la cada vez mayor tasa de inversién (de acu-
mulacién). Con la emergencia del capital monopolista, sin em-
‘bargo, la situacién se modifica decisivamente. Para empezar,
como ya se menciond, en la etapa monopolista del capitalismo,
Ja composicién orgénica del capital parece ser relativamente es-
table o, por lo menos, crecer a un Titmo mucho mas lento,
‘hecho del que podrian dar razén diversos mecanismos. Las tipi-
as negociaciones en torno a la productividad entre los grandes
sindicatos y el capital monopolista pueden haber reducido las
presiones selectivas del capital monopolista para la introduc-
6n de innovaciones ahorradoras de trabajo. O alternativamen-
te, dado que los monopolios tienden a surgir en indusirias que
ya poseen elevados niveles de composicién organica del capital
(es decir, con fuertes impedimentos a la entrada), podria espe-
arse que la tasa de crecimiento de la composicién orgénica del
capital tendiera a disminuir en el perioda del capital monopo-
lista (asurniendo, como hicimos mds arriba, que la tasa de in-
novaciones ahorradoras de trabajo es inversamente proporcional
la composicién en valor del capital). Sea cual sea la explica-
cién, esta composicién orgénica del capital relativamente esta-
ble, caracteristica del capital monopolista desarrollado, tendersd
‘a'exacerbar el problema del plusvalor creciente.

“El capital monopolista tiene un segundo impacto, probable-
mente mds importante, en la tendencia al subconsumo. El poder

onopolista transforma de modo fundamental la relacién entre
valores y precios. Este punto es extremadamente polémico y re-
presenta el motivo de las més acaloradas disputas entre los de-
ensores de la teorfa de Ia composicién orgénica v los subcon-
sumistas. Los tedricos de la tasa de ganancia decreciente insis-
.ten en que la estructura de las relaciones de mercado no puede
ener en principio ninguna repercusién fundamental en las rela
iones de valor. Todo lo que el poder de los monopolios pueds
Sperar cambiar es la distribucién del plusvalor, de los capita-
€8 menos monopolistas a los mas monopolistas, pero esfo no
endrd efecto alguno en el andlisis del capital en general.

Sweezy ha cuestionado frontalmente este punto de vista.

La hipétesis de que la acumulacidn tiene lugar a una ty
constante en vez de a una tasa siempre creciente puede parecér
de alguna forma cuestionable. De ‘hecho, naturalmente, esta h
potesis puede suavizarse algo, v sepuird siendo necesario que: I3
tasa de gasto improductivo crezca a fin de lograr la condicidy
de equilibrio (es decir, para realizar todo el plusvalor prod
cido). El punto. crucial es que, a menos que se asuma que la
tasa de acumulacién aumenta exactamente con la misma raia_
dez que la tasa de ganancia ®, habréd de producirse un aument
de la tasa de gasto improductivo si quieren alcanzar las con.

diciones de equilibrio. S

La tendencia al subconsumo en la sociedad capitalista surge
fundamentalmente del hecho de que no existen mecanismos
automaticos que garanticen un crecimiento de la tasa de d
manda improductiva suficientemente riapido como para coms
pensar la diferencia entre la tasa de acumulacidn y la tasa de
ganancia potencial. La demanda de consumo improductivo, de
derroche, no crece espontineamente en la misma forma quela
demanda derivada directamente de la acumulacién crece aut
méaticamente con el crecimiento econdmico. El derroche es un
invencidn social, y el mantenimiento de altos niveles de cons;
mo derrochador requiere una planificacién y una intervencié
conscientes. El crecimiento en gran escala del crédito al con-
sumidor, la obsolescencia planificada de muchos bienes dur;
deros de consumo, el amplio abanico de intervenciones estatale
en Ja economia de tipo keynesiano, etc., representan estrat'eg_i_és-
conscientes para incrementar el crecimiento de Ja demanda im
productiva, evitando asi las crisis de realizacién/subconsumo?
Como veremos en el apartado 111, estas soluciones dan lugar:
nuevos problemas con los que la economia capitalista sélo est;
comenzando a enfrentarse. ;

Si bien las tendencias al subconsumo se hallan presentes en
todas las etapas del desarrollo capitalista, han permanecido
latentes en gran medida hasta el capitalismo monopolista, Mien

4 Esta es de hecho la hipdtesis gue hacen los tedricos de la caida’d
la tasa de ganancia, que equiparan habitualmente la tasa de ganancia ¥
tasa de acumulacién. Aducen que, dado que los capitalistas desean max
mizar la tasa de acumulacidn, acumulardn necesariamente una parte ;
sus' ganancias tan grande como les sea posible, Los capitalistas, sin em
bargo, estdn individualmente interesados en maximizar su tasa de ganan-
cia antes que la tasa agregada  de acumulacin, ¥y no hay razén pata
suponer que ambos pardmetros sean inevitablemente equivalentes.

* Toda mercancia concreta puede, naturalmente, representar tanto acl
mulacidn como despilfarro. La distincién que se viene haciendo es”
tipo analitico: no establece categorias diferentes dentro de las mercancia;
concretas, Lol

._s{np también de los salarios al plusvalor: «El monopolio 1o mo--
ifica el monto total del valor producido —excepto indirecta-: "
ente en la medida que afecta al volumen total del ermipleo—=,

Ino que provoca una redistribucion del valor. Marx sefialé que .
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esto puede asumir dos formas: primera, una transferencia de
plusvalor de los capitales competitivos a los monopolistas, y
gunda, una transferencia de valor de los salarios al plusvalor

Esto significa que durante la etapa de capital monopolis
existen al menos dos mecanismos, v no simplemente uno, .y
diante los cuales se extrae plustirabajo a la clase obrera: adem
de la extraccién de plusvalor en el proceso de trabajo mediante
el contrato salarial, la clase capitalista se apropia también
plusvalor en la esfera. de la circulacién mediante la manipy
cién de los precios monopolistas. ¢Por qué no se organizan
tonces los trabajadores y fuerzan al capital monopolista a pag
salarios equivalentes al «verdadero» valor de la fuerza de tra
bajo? La respuesta, naturalmente, es que la clase obrera ¢
sector monopolista hace precisamente esto y que, en conjun)
los salarios del sector monopolisia han mostrado tendencia
crecer aproximadamente al mismo ritmo que la productivida
Pero los trabajadores ajenos al sector monopolista de la eco
nomia no han sido capaces de incrementar sus salarios de fory
comparable. El resultado es que los capitalistas del sector m
nopolista extraen en efecto plusvalor de los trabajadores d
sector competitivo (y transfieren plusvalor de los capitali
del sector competitive) mediante el mecanismo de los preci
monopolistas. La secuela de todo ello es que bajo condiciones
de capital monopolista la tasa agregada de plusvalor crece o
mayor rapidez que la productividad, con Jo que el problema
general del subconsumo se agudiza atn mas.

Esta tendencia al subconsumo en la sociedad cap1tahsta
nopolista queda contrarrestada, al menos parcialmente, por dos
procesos sociales de indole general. Ya hemos mencionado
primero: la creacién y desarrollo de programas keyneman

snsados para estimular la demanda agregada mediante la ex- .
ansion del gasto improductivo, primordialmente por parte del .
gstado. Tal gasto posee la consecuencia secundaria de apunta-
r la confianza de los inversores en la estabilidad de la econo-
thia, propiciando por consiguiente una mayor tasa de acumula-
6n. Asi, pues, en la ecuacién 5, el crecimiento de dU'/dt se
onvierte en un-estimulo para el crecimiento de dI’/d¢ y, conse-
cuentemente, para una reduccidn ulterior de las presiones hacia
¢] subconsumo.

Segundo, la extensidn de la contratacidn colectiva puede tener
¢l efecto de reducir la tasa de incremento de la tasa de plus-
valor. En la condicién de equilibrio de la ecuacidn 5 esto signi-
carfa una reduccién de dg/dt, y por consiguiente una menor
Sresién hacia el subconsumo, Especialmente en las industrias
gel -sector monopolista, donde desde la guerra los salarios han
estado ligados muy estrechamente a los aumentos de produc-
tividad, el gradual aumento de los salarios indudablemente ha
guitado fuerza a las tendencias al subconsumo. Sin embargo,
2l-crecimiento continuado del poder de los monopolios ha neu-
tializado, parcialmente al menos, esta contratendencia, ya que
gran parte de los aumentos de salarios en funcién de la produc-
tividad han recaido a su vez sobre la clase obrera en su con-
junto en forma de precios monopolistas. Como argiifamos mas
arriba, esto tiene el efecto de incrementar afin mads la tasa de
plusvalor del capital globalmente considerado.

El punto débil de mayor importancia en la perspectzva del
ubconsumo es que ésta carece de toda teoria sobre los deter-
inantes de la tasa real de acumulacién, a diferencia de los
tedricos de la calda de la tasa de ganancia. Al igualar la tasa
e ganancia con la tasa de acumulacidn, éstos consideran que
el determinante bésico de la tasa real de acumulacién es una
"ombmacaon de la composmdn orgénica del capital y de la tasa
de explotacién. Dado que suponen creciente la composicién or-
ganica del capital -—lo que significa un descenso creciente de
la tasa de ganancia—, la hipdétesis de que la tasa de ganancia
la tasa de acumulacién son equivalentes no afecta al ndcleo
de su argumentacién. El impacto de la creciente composicién
orgénica del capital, si acaso, seria todavia mas notorio en el
caso de que no se acurnularan todas las ganancias. :

;o BEn la argumentacmn subconsumista, sin embargo la tasa
_de.. ganancia y la de acumulacién no pueden equipararse. De ser
asi no habria tendencia al subconsumo (es decir, no habria ne-
cesidad de que la tasa de gasto improductive aumentara). Gran - |
parte de los escritos de los subconsumistas optan, implicita= -

2 The theory of capitalist development, p. 41. Merece la pena cit
el pasaje de Marx al que se refiere Sweezy: “Si la mercancia con prec
monopadlico entrase en €l consumo necesario del obrero, haria que aume!
tase el salario y con ello que disminuyera el plusvalor, siempre y cuando
al obrero se le pagara, como hasta enfonces, el valor de su fuerza.d
trabajo. Podria deprimir el salario por debajo del valor de la fuerza
trabam, pero esto sélo en la medida en que dicho salario estuviese p
encima del lmite de su minimo fisico. En tal caso, el precio monopéii
se pagaria por deduccién del salario real (esto es, de la masa de log
valores de uso que el obrero recibiria con la misma masa de trabajo) y.de
Ia ganancia de los demds capitalistas” (E! capital, libro ¥11, pp. 1094-1095),
Quieda ciertamente en claro que el monopolioc puede redistribuir al
del capital variable al plusvalor, incrementando asi la tasa de explota
cidn. Si bien en la época de Marx la existencia de monepolios puede
haber sido suficlentemente rara como para que este proceso tuviera -Te
tw;:.lr;xlente poca importancia, no es por clerto éste el caso en el momento
actual.
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do final es una crisis econdmica. Las condiciones de rentabj "
jidad se restablecen en la medida en que el .ejército de reserva
&:los desempleados crece durante la crisis, y la fuerza nego-
adora de la clase obrera frente a los capltahstas dismmuye
éonvlo que se atentia la reduccidn de la ganancza. :

. La tesis de la reduccidén de la ganancia ha sido usada como
exphcacmn de los ciclos econdmicos y como teoria de las crisis
sstructurales. Raford Boddy y James Crotty la han aphcado a
1n andlisis de la relacién entre la politica macroecondmica esta-
14l y los ciclos econdmicos. Escriben: «A lo largo de todo el pe-
riodo que sigue a la segunda guerra mundial, el penodo pos-
keynesiano, la participacion de las ganancias en el ingreso na-
cional, y de hecho el nivel absoluto de las ganancias, se desplo-
man en la segunda mitad de cada expansién, Concordantemente,
{os salarios y la part1c1pacaon de los salarios aumentan. Consi-
deramos Ia erosion” de los beneficios como un resultado de la
jucha de clases que leva adelante con éxito el trabajo contra el
capital, lucha limitada y en 1ltima instancia neutralizada por
¢l debilitamiento de la demanda y el aumento del desempleo
provocados por los capitalistas y tolerados y encubiertos. por. el
Bstado» ¥. Las fluctuaciones ciclicas de la economia son . presen-
tadas asi ante todo como medios para disciplinar a - la clase
obrera.

; El intento mds ampho de utilizar la reduccxon de la ganan-
cia como base de una teoria de las crisis estructursles, antes
e como una simple explicacién de los ciclos econdmicos, ha
sido llevado a cabo por Andrew Glyn y Bob Sutcliffe en su ané-
isis del estancarniento del capitalismo britdnico desde media-
dos de los afios sesenta *, Aducen, contrariamente a los axiomas
dela economia moderna, segin los cuales las partes del ingreso
correspondientes al trabajo y al capital han permanecido cons-
tantes a lo largo de todo el siglo, que si se miden adecuada-
mente las participaciones respectivas se halla una tendencia
uy definida al crecimiento de la del trabajo. Mas atn, sostie-
nen que, especialmente en Gran Bretafia, se ha intensificado de
forma sustancial desde que concluyé la segunda guerra mun-
al, v especialmente desde mediados de los afios sesenta. Para
Glyn y Sutcliffe, tal circunstancia es, sobre todo, un resultado
le 1a fuerza del movimiento obrero, lo que es de particular im-
ortancia dada la actual posicién internacional del capital bri-

mente al menos, por soluciones keynesianas, centrando en:
expectativas subjetivas de ganancia por parte de los capitalista
el determinante clave de la tasa de acumulacién. Desde un: Pt
to de vista marxista, esta solucién es inadecuada. AGn no’
visto ninguna teoria elaborada de la inversidn y de la tasag
acumulacién realizada por un tedrico marxista del subconsum
y, por tanto, en el futuro, la teoria seguird estando incomplety

3. Teorias de la reduccion de ia ganancia

Tanto los subconsumistas como los tedricos de la composicis
organica del capital mantienen que con el desarrolic capitalis
la tasa de plusvalor tiene tendencia a crecer. Donde difieren’e
en su enfoque de la relacién: entre esta creciente tasa de plus
valor y las oscilaciories de Ja tasa de ganancia. Los segundos:
sisten en qiie los cambios tecnolégicos del proceso de produg
cién tienden a anular este aumento en la tasa de plusvalor,p
duciendo asi una caida de los beneficios; los subconsumist
arguyen que las fuerzas causantes del incremento del plusvalo
tienden a ser més potentes que toda otra fuerza coniraria, e_
cialmente bajo condiciones de capital monopolista.

Quienes contemplan la crisis como una consecuencia de I
reduccidon de la ganancia [ proﬁt Squeeze] estan de acuerdo’c
los tedricos de la composicién organica en que la tasa de ga
cia tiende a decrecer, pero disienten en que ello tenga algo. qu
ver con los cambios tecnolégicos y disienten, ademads, de los d
grupos citados anteriormente en que la tasa de plusvalor mu'
tre tendencia a crecer. ..

El argumento esencial de la reduccién de la ganancia es’mu
simple: las participaciones relativas en el ingreso nacional
los trabajadores y los capltailstas dependen casi enteramen
'de la fuerza de sus pos1c1ones respectivas en la-Jucha de clase
No existe entonces razén intrinseca alguna para que las Iuch
salariales se limiten, ni tan siquiera a largo piazo a demardas
de que los salarios crezcan meramente al mismo ritmo que
productividad. En la medida én que la clase obrera desarrolle
un movimiento suficientemente potente como para consegii
unos incrementos salariales por encima de los de la produc
vidad, la tasa de ganancia mostrara tendencia a caer (al s
«exprimida» [squeezed] por los crecientes costes salariales)
Este descensc de las ganancms tiene como resultado un-de
censo correspondiente de las inversiones y, por tanto, conduce
a. un crecimiento de la productividad atn mds lento. El rest

M “Class conflict and macro-policy: the political business cycie”, Re-
ew of Radical Political Ecaonomics, Vol. 7, 1, 1973, p. 1.
# Véase “The critical condition of British capital”, New Left Revzew,

1972,

Transformaciones histdricas . _ 143 | '

66; 1971, v British capitalism, workers and the profit squeeze, Londres, ; e
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4 el papel de la lucha de clases en torno a los salarios como
irte esencial del proceso histérico por el que se establece el
ajor de la fuerza de trabajo, y como parte, por tanto, del pro-
sso. por el que se determinan las ganancias. Escribe Marx: «La
sterminacion de su grado efectivo (de la ganancia) se dirime
ychusivamente por la lucha incesante entre el capitgl v el tra-
ajo; €l capitalista pugna constantemente por reducir l_os sala-
ios a su minimo fisico y prolongar la jornada de trabajo hasta
- méaximo fisico, mientras que el obrerc presiona constante-
ente en el sentido. contrario. El problema se reduce, por tanto,
|. problema de las fuerzas respectivas de los contendientes» .
. La tasa de ganancia depende de una pluralidad de procesos

oncretos: .

tanico. A causa de la intensa competencia internacional v de
eliminacién de la mayor parte de las barreras arancelarias by
ténicas, los capitalistas ingleses tienen serias dificultades P
revertir los aumentos salariales en alzas de precios, mient
que simultdneamente se hallan cada vez en peor posicién: p
resistir las demandas salariales en razén de su vulnerabilig
a las huelgas. Dado que la competencia entre el capital mdn
polista britanico y el capital monopolista extranjero cobra fin.
damentalmente la forma de una lucha por los mercados, i
huelga de duracién incluso moderada puede tener un efecto’d;
vastador para las esperanzas futuras del capitalista britan;
Mientras que tradicionalmente los grandes capitalistas han sig
siempre capaces de resistir una huelga durante més tiempo qu
sus obreros, esto se da cada vez menos, especialmente desde ¢
unas cajas de resistencia y unos programas gubernamentales g
asistencia social mds considerables garantizan al menos la sub
sistencia minima a las familias de los huelguistas. Finalments
a causa de la fuerza del movimiento sindical, el aumento . de
desempleo que ha acompafiado a la agudizacién de la crisis n
ha conducido al usual reajuste de los niveles salariales nig
restablecimiento de una tasa de explotacion adecuada. Asi, &
crisis actual del capitalismo britanico es fundamentalmente m:
profunda que las anteriores, en razén de que los mecanism
sociales normales encargados de invertir la reduccién de la ga
nancia se han visto socavados. L
La tesis de la reduccién de la ganancia ha sido intensament
criticada, especialmente por los defensores mas ortodoxos de
creciente composicién orgdanica del capital, La critica més.
heral es quizd que las teorias de la reduccién de la gananci
adoptan lo que generahmente se denomina una visién «neorri
cardiana» de la relacién entre salarios y beneficios #. En lugai
de considerar las ganancias como plusvalor realizado, se: la
contempla como una deduccién de los salarios, El equilibri
“entre salarios y ganancias se considera, por consiguiente, deter
minado a través de luchas al nivel de la circulacién, antes qu
a través de una dindmica determinada al nivel de la produccién
5i bien es justo sostener que las teorias de la reduccidén.de
la ganancia tienden realmente a quitar importancia a la luck
de clases al nivel de la produccidn, la acusacién de neorricar:
dismo no es enteramente apropiada, Ciertamente, Marx recon

Las luchas de clase en torno al nivel de vida de la clase
brera (sai_arios reales). .

i -

2. La productividad del trabajo en el sector de biepes de
consumo, que determina el valor incorporado en el nivel de
ida de los trabajadores.

-+ 3. Las luchas de clase en torno a la jornada laboral y a la
ntensidad del trabajo, que determinan cudnto valor total gene-
ran los trabajadores en un dia dado.

4, La composicidén orginica del capital.

Los dos primeros factores determinan el valor de la fuerza
¢ trabajo. Combinados con el tercero determinan la tasa c%e
‘plusvalor, pv/v, y combinados con el cuarto, la tasa de ganancia
en valor, pv/{c + vL o

“Los defensores de la teoria de la reduccién de la ganancia
pueden ser criticados por centrarse demasiado exclusivamente
en el primero de estos elementos, y por no enlazar las lchqgs
salariales con otros aspectos de la acumulacién, pero dificil-
iente se les puede criticar por considerar las luchas salariales
‘como un determinante de la tasa de ganancia. o

“'Queda la cuestidn, sin embargo, de saber si es creible qI ar-
gumento empirico de los defénsores de la reduccion dfe Ia ga-
nancia. ¢Los aumentos de los salarios obreros han tendido real-
mente a «exprimir» las ganancias durante los Gltimos anos?r_EI_i
torno a este punto se han producido gran cantifiad de debates,
¥y esta claro que la medida en la que puede considerarse que l_os
salarios presionan sobre los beneficios depende mucho de como

% Véase especialmente Ben Fine v Lawrence Harris, “State expendi
ture in advanced capitalism: a critique”, New Left Review, 98, 1976,¥
David Yaffe, “The crisis of profitability: a critique of the Glyn-Sutcliffe
theslis"i,g}’gew Lefr Review, 80, 1973 [“La crisis de rentabilidad”, En- Té
ria » }- .

% “Salario, precio v ganancia”, en K. Marx y F. Engels, Obras esco-,
gidas, 2 Vols.,, Madrid, Akal, 1975, Vol 1, p. 461, . L
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se midan exactamente salarios v beneficios. No obstante:in:h} e
si aceptamos los cdlculos de Glyn y Sutcliffe, o de-fjiod?:i'
Crotty, la base empirica de la teorfa es aiin muy probiem‘ i
La dificultad esencial estd en relacionar la parte del ina'
nacional (.:orrespondiente a los salarios y las categorias‘ bag'lz
gel an§§s1s m?rxiista del valor. Explicar este punto requie‘reSl
reve discusion del mu idi
e y escurridizo concepto de «trabajo
81 1‘)ie1.1‘- las dificultades para operacionalizar riguros.ame
la dlS‘FlnClOIl enire-trabajo productivo e improductivo son
mensas, esta clertamente ‘claro que no- toda la fuerza de trah
se famplea productivamente en las sociedades capitalistas
decir: no todo trabajo produce realmente plusvaibr. Los saIz;f
de los trabajadores improductivos y los salarios de los'trab.'
cipres productivos inciden en la tasa de ganancia de forma*iﬁ?
dlf’erente.JHay dos formas de expresar esta relacion: el m’ég -
mas comin ‘de iratar este problema es considerar los salaii -
de los trabajadores improductivos como una deduccion diréc{'t)'-
del Plusva}or. El trabajador improductivo, en estos términos. :
conmde.rad.o exactamente igual que un servidor privado del 4
los cap;;tahstas obtienen un servicio, y contratado por el Va%[g
de uso inmediato de su trabajo en vez de serlo por su valor d
cambio. En esta concepcién, las relaciones de valor son:

Oﬂde’ Cy

anancia al incrementar el denominador de la tasa de ganancia
valor %, B

- Con independencia de cudl de estas formulaciones se adopte,
sta claro que si el empleo de trabajo impreductivo se incre-
onta en proporcién al trabajo total a un ritmo mas répido
e el de aumento de la productividad del trabajo productivo,
tasa de ganancia tendra tendencia a caer. Bsto es especial-
ente evidente cuando se considera el trabajo improductivo
smo una deduccién directa del plusvalor: en esta formulacion,
da aumento del trabajo improductivo reduce inmediatamente
‘tasa efectiva de ganancia. . :

El problema de los datos que maneijan los defensores de la
oduccién de la ganancia es, por tanto, que no permiten dis-
nguir entre dos tipos de situaciones: a} aguellas en las que
s beneficios merman a causa de los costes salariales en alza,
») aguellas en las que la reduccion de la ganancia se debe al
reciente empleo de trabajo improductivo. La parte del ingreso
scional correspondiente a los salarios incluye ambos. procesos.
n.la medida, por consiguiente, en que el trabajo improductivo
‘muestra una tendencia general a crecer en el capitalismo mono-
olista; el fenémeno empirico de ia creciente participacion del
trabajo en el ingreso nacional puede tener poco que ver con el
xito de las luchas salariales. o

Por tanto, el argumento empirico de la teoria de la reduc-
ién de la ganancia estd por probar. No obstante, dicha teoria
posee el considerable mérito de haber subrayado el papel cen-
ral de la lucha de clases en el proceso de acumulacion. Incluso
siesta por demostrar que el alza:de Ios salarios reales haya
;constituido 1a causa central del descenso de los beneficios, la
fliicha de clases v la organizacién de clase. pueden incidir atn
n la tasa de ganancia de diversos. modos. Primero, la resisten-
ia de los trabajadores a los despidos por causa de innovaciones
tecnoldgicas (featherbedding) puede actuar como un freno- de

1

2]

¢+ v+ pv, +pr, =P

dopde. pv, es la’ parte del plusvalor consagrada a .pagar'ei' tra
bajo 1mpr0duct1\{o, Yy pv, es la parte del plusvalor disponibl
Faaiz ;: Z.Eu?ulacdlén. Los aumentos de pv, reducen directament

) ectiva de gananci i tas
o e vaio%' § a al reducir el numerador de Ig ta _

‘Ur‘la forma alternativa de conceptualizar Ia relacién del
bajo lmproduct.ivo con las ecuaciones de valor ha sido sugerid:
por Mage ¥, quien arguye.que el trabajo improductivo deberi:
ser tratado como una forma especial de capital constanté, «¢
pital constante vivos, si se-quiere. Al igual que las formas ,usua
1§s del ca;{:tal constante, la mayor parte del trabajo improduc
tivo es socialmente necesario para la produccién, constituye u
de los costes generales fijos de la produccién y transfiere su
vglor: A{costes reproductivos) al producto final, péro'sin cre
mingin nuevo valor (plusvalor). En estos términos, el traba

Improductivo aparece en la ecuacién del valor como:

e, +v+pr=DP

“# Esta segunda manera de representar el trabajo improductive en-las
‘ecuaciones de valor subraya que el capital constante, comno el capital
“yariable, no es una “cosa”, sino una relacién social. El capital constante
a no se define como gl conjunto de insumos fisicos de la produccidn,
sino como el conjunto de insumos socialmente necesarios de la produc-
‘cifhn, fisicos y humanos, gue transfieren simplemente su valor al producto
“Final sin incrementar el valor total. Esta conceptualizacién posee intere-
“santes implicaciones para €l andlisis de la composicién orgénica del capi-
‘tal. Aunque podria ser dificil demostrar que ¢/(v + pv) © ¢/v han cre-
‘cido 'draméticamente en aproximadamente los dltimos treinta afios; lo
‘clerto es que (¢ + c,,)/(v +pv) ¥ (¢ 4 e )M han crecido. - i

¥ The law of the falling tendency of the rate of profit, cit.

es el capital constante «vivos. En esta representaciézﬁ;': L o
“incrementos del trabajo improddetivo reducen la- tasa-de =
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jza; en los modelos de creciente composicién orginica del
pital, el incremento de tales gastos-improductives es consis
derado como un factor critico que exacerba tendencias del sis-
ma intrinsecas a la crisis, En ambas teorias, sin embargo, la
actividad estatal es vista como fundamentalmente improductiva,
corno un sumidero que absorbe la creciente proporcién de plus-
valor producida en la economia. _ o
-Esia concepcién tradicional puede ser criticada tanto en tér-
minos de su visidn de las fuentes del ingreso estatal como en
términos de su visidn del impacto del gasto estatal.

“El punto de vista segin el cual la totalidad de los impuestos
¢onstituyen una deduccidn de la masa de plusvalor existente se
sa en una interpretacién mecanicista y anquilosadd del signi-
ado del valor de la fuerza de trabajo. Dado que los impuestos
reducen claramente los salarios monetarios de los trabajadores,
irmar que todo impuesto proviene del plusvalor es asumir
mplicitamente que, previamente a la deduccién impositiva, se
llaban por encima del «verdadero» valor de la fuerza de:tra-
jo. Los impuestos se Hmitan entonces a apropiarse de la parte
el plusvalor disimulada anteriormente bajo la forma de un
alario monetario hinchado. La légica implicita es que, de no
istir los impuestos, los salarios serian reducidos de cualquier
orma a su actual nivel posimpositivo. En otras palabras, si el
Estado no dedujera esta parte del plusvalor como impuestos,
“quedaria a disposicién de la acumulacién capitalista. Estas hi-
Gtesis son dudosas en el mejor de los casos, si consideramos
ue, al menos parcialmente, los salarios reales y los impuestos
on un resultado de la hicha de clases. A causa del enorme peso
el poder estatal de legitimacién, resulta razonable asumir que
‘mtichos trabajadores estarian dispuestos a aceptar un mayor
ivel de cargas tributarias sobre sus ingresos monetarios antes
ue los recortes salariales que pudieran producirse en ausencia
e dichas. cargas. En este sentido, la imposicién reduce. real-
nente el valor de la fuerza de trabajo en lugar de limitarse a
educir el salario monetario de la fuerza de trabajo a su «ver
adero» valor. Naturalmente, los impuestos no pueden crear
alor, pero si pueden aumentar la parte del valor total apropiada
omo plusvalor. La explotacién a través de los impuestos no
wrid con ¢l modo de produccién feudal sélo porgue la explo-
tacion salarial se convirtiera en la forma dominante de extrac-
ion de excedente a los trabajadores en la sociedad capitalista,
Asi, pues, los impuestos, como los precios monopolistas, pueden o
mcrementar potencialmente la tasa de plusvalor. Esto no sige
ifica que no existan limites para la eficacia de los impuestds, -

la tasa de innovacién técnica y, por tanto, de los aumentos
la productividad -del tralajo. Tal deceleracién en la innovadej
hace a su vez mas dificil para el capital elevar 1a tasa de expl
tacién en respuesta a los descensos de la tasa de ganancia, (s
cual sea su causa). . - ;
Segundo, la fuerza de las organizaciones obreras puede zp.
tuar como un obstdculo politico a la inflacién, haciendo asf: m4s
dificiles para el capital las subidas de precios destinadas a com
pensar la caida de las ganancias. La inflacién es un arma
la lucha de clases; es uno de los medios por los que el capital
puede intentar hacer descender el valor de la fuerza de trabaj
elevando por consiguiente la tasa de explotacién. Como ha §
tenido Bob Rowthorn, los obstaculos al uso efectivo de 1a'i
flacién. como medio para hacer descender los salarios reales on
Gran Bretafia son en gran medida politicos, y no simplemente
econémicos . S . ' s
Finalmente, la existencia de programas sustanciales de segu
ro de desempleo y de asistencia social en la mayor parte:de
los paises capitalistas avanzados ha supuesto que los efeci
disciplinarios del ejército de reserva de los desempleados’
vean seriamente atenuados. La reduccién de la tasa de explot
cién debida a las luchas salariales puede no haber sido la cau
subyacente de la crisis econémica actual, pero la dificultad paj
incrementar la tasa de explotacién puede ser una de las razon:
de la persistencia de la crisis, ‘ :

4, Gasto piblico y acumulacion

Las teorias marxistas de la acumulacién han conceptualiza
generalmente la actividad estatal como improductiva en un do
ble sentido: primero, los ingresos del Estado {(principalment
los impuestos) son considerados como procedentes de la mas
existente de plusvalor, y, por tanto, los incrementos del gast
publico implican necesariamente menos plusvalor disponibl
para la acumulacién; segundo, el gasto pablico es contemplad
como improductive dado que, bajo condiciones normales, el'E
tado no realiza inversiones directas en la produccién de me
cancias. o ‘ s
En el modelo subconsumista de las crisis, este cardcter im
productivo ‘de los gastos del Estado constituye el mecanism
basico mediante el que la crisis se evita, o al menos se min

# “Late. capitalism”, New Left- Review, 98, 1976, pp. 7677 [“ 'El capit
lismo tardio’, de Brnest Mandel”. En Teoria, 3, octubre-diciembre de 1979
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Dado que los impuestos funcionan en cierta medida- comio
. un mecanismo de explotacién, incrementando el plusvalor, y que:
1 cierta medida el gasto publico puede incrementar la acumu-

acién, no podemos limitarnos a analizar las fuerzas que pro- .
ducen una expansién general de la actividad del Estado, sino

“que es crucial que indaguemos la medida en que estas fuerzas

ricrementan selectivamente las actividades improductivas o (in-

irectamente) productivas del Estado, y la medida en la que

‘tienden a crecer con mayor rapidez los impuestos que expanden

‘el plusvalor o los que lo absorben. Sobre este tltimo punto

‘poco puede decirse. El actual crecimiento de la denominada «re-

‘belion de los contribuyenies» en Estados Unidos podria indicar

‘que el incremento de la imposicidén que. expande el plusvalor

:ha alcanzado alguna clase de limite. Ciertamente, el bombardeo

‘sufrido por la legitimidad del Estado norteamericano durante

Jos ultimos afios ha ido reduciendo su capacidad para utilizar

:los impuestos como mecanismo para la extraccién de plusvalor

‘adicional de la clase obrera. De cualquier modo, durante el resto

de esta discusifn asumiremos que el equilibrio entre los im-

‘puestos que expanden el plusvalor y los que lo absorben no

._ha experimentado ningin cambio espectacular.

Sobre la relacidn entre los gastos estatales improductivos y

los indirectamente productivos puede decirse algo més. Dadas

las tendencias al subconsumo inherentes al capitalismo mono-

olista es obviamente necesario que los gastos improductivos

‘trezcan mas rapidamente que los gastos productivos. El creci-

miento de los programas keynesianos cldsicos, del gasto militar

“del destinado a asistencia social, reflejan esta necesidad. Sin

mbargo, esta funcidn del Esiado contiene varias contradiccio-

‘nes criticas, que perturban el suave ajuste entre el gasto publico

improductivo y las necesidades del capital monopolista.

y ciertamente, 1o todos, ni siquiera la mayor parte de eIl
incrementan el plusvalor, sino, simplemente, que es incorrect
la hipétesis de que todo impuesto supone una deduccién de
plusvalor existente ¥

Una cuestidn muy diferente es la del impacto de los 1mpue
tos en la subsiguiente produccién de plusvalor. Es muy ciert
que, con contadas excepciones, la produccién del Estado no'e
produccién mercantil, y que, por tanto, el Estado no acumul
capital a partir de ninguna derivada de su propia produccién
La mayor parte de los gastos del Estado, pues, no produce
plusvalor directamente®. Pero como cabalmente ha argumenta
do O'Connor, esto no impide que el Estado desempefie un im-
portante papel en la expansién indirecta del plusvalor y la acu.
mulacién. Muchos .de los gastos del Estado poseen el efecto d
reducir los costes de reproduccién de la fuerza de trabajo, so
cializando numerosos gastos que de otro modo habrian de sa
tisfacer los capitalistas individuales (asistencia médica, capaci
tacién y educacidn, seguridad social, etc.), Mas adn, buena pari
del gasto publico en desarrollo e investigacién, infraestructur
de transporte, comunicaciones, etc., tiene el efecto de aumenta
el nivel de productividad del capztal en su conjunto, contribi
yendo por consiguienté a la acumulacién. Incluso en término
de una intervencidn estatal cldsica, keynesiana y basada en'e
despilfarro para mantener la demanda, dicho gasto pablico pu
de tener el efecto lateral de aumentar la utilizacién de la cap,
cidad, incrementando, por tanto, la productividad. Nuevament
esto no quiere decir que tales gastos indirectamente productiv
sean necesariamente la forma dominante de la actividad de
Estado, sino que es incorrecto pensar que el papel del Estad
en el proceso de acumulacién es simplemente el de ser un lastr
para ésta. :

1. Contradiccidn entre legitimacién y acumulacidn. El Es-
tado no se limita a cumplir la funcién de facilitar la acumula-
cidn mediante el mantenimiento de la demanda, sino que cum-
ple también una funcién de legitimacién vital en la . sociedad
capitalista, funcidn que ayuda a mantener y a reproducir Ja es-
tructura de clase considerada como un todo. La funcién de legi-
fimacidn dirige gran parte de la actividad estatal hacia la coop-

‘tacién de fuentes potenciales de descontento popular, intentando
transformar demandas politicas en demandas econdémicas. La.
expansion de los programas keynesianos, que comenzé en los

i Seria una labor extremadamente dificil obtener una estimacién raz
nable de la medida.en que los impuestos reales provienen del plusvald
existente ¥ la medida en que los impuestos incrementan la tasa efectiv
de explotacién; un estudic del grado en que los salarios tienden a aumen,
tar al hacerlo Ia tasa Jmpasmva seria de ayuda, por cuantd daria algun
indicacién de las proporcxones relativas. Si los salarios monetarios aume
tasen exactamente al mismo ritmo que la imposicién total, de modo qu
los salarios reales no se vieran nunca menguados por los impuestos, setf
razonable afirmar que la mayor parte de estos nltimos recaen sobrel@l
excedente. Esta es una cuestién empirica vy carezco de base para predeci
a priori una pro;}orc;%n determinada entre los impuestos que absorbe
plusvalor v los impuestos que lo incrementan.

5 Esto ha sido bien razonado por Yaffe ("The Marxian theory. of cr

,.p. 216227) vy, en un contexto muy diferente, por Offe ("Stmctur,
problems of the capitalist state”}

piblico aumentara draméticamente en tales aspectos legitimas -
dores. Durante mucho tiempo parecié que el Estado podia,-en::

flos treinta, cred un clima politico perfecto para queé el gasto™ .




152 . Erik Olin Wrigy Transformaciones histéricas | 153 -
efecto, matar dos péjaros funcionales de un solo tiro de polit
econdmica. , S
~El problema estd, sin embargo, en que una vez que la.
manda al Estade de algin servicio o necesidad social es saii
fecha y- se. institucionaliza, pasa a ser considerada como:
derecho. Hay una clerta légica de la legitimacidn segin la ¢y
¢l aparato politico obtiene cada vez menores cuotas de legit
macién afiadida de un programa dado a lo largo del tiemp
Una vez que un programa es visto como un derecho, su mant
nimiento afiade poco a la legitimacion del Estado, mientras qu
un retroceso del programa constituiria una fuente de pérdid
de legitimidad. Por tanto no sélo hay una tendencia al mant,
nimiento de los programas ya establecidos, sino también de up
presién constante para su ampliacién independientemente d
los requerimientos del proceso de acumulacién. Puede adelan
tarse, pues, la hipdtesis de que, una vez que los program;
keynesianos deé mantenimiento de la demanda quedan ligade:
a las funciones estables de legitimacién, el gasto improductiva
tiende a crecer méas rdpidamente que las exigencias de realiza:
cién del plusvalor . i

enten una excesiva urgencia de modernizar e innovar en el
proceso de produccién. Aunque ocasionalmente el gasto militar
produzca «hallazgos» tecnolégicos que pueden contrarrestar en
parte esta reduccion de la productividad, parece improbable
gue tales avances tecnolégicos compensen completamente. los
efectos megativos. Como resultado de estos dos factores, la ex-
:pansién de la actividad estatal en una sociedad capitalista ten-
dera a actuar como un freno de los incrementos de la produc-
tividad. -

. 3. El debilitamiento de los mecanismos de gestidn de la
erisis. Segin el gujon usual de crisis y recuperacion, los capita-
les menos productivos desaparecen, el capital se desvaloriza y
e restablecen las condiciones para una acumulacidn rentable.
El crecimiento del capital monopolista y especialmente del pa-
pel dominante del Estado en la regulacion de la economia tien-
den seriamente a debilitar este mecanismo de restablecimiento,
lo que se evidencia al méximo en el caso de las corporaciones
dedicadas a la produccién para el Estado. En parte, a causa de
los lazos personales entre la élite de las corporaciones y el apa-
rato de Estado (especialmente en la conexién militar-industrial),
y en parte por la convulsién social que produciria la quiebra
‘de una gran empresa monopolista de primera linea, el Estado
e resiste a abandonar a una corporacién importante incluso
wando la productividad decae drésticamente {como atestiguan
los enormes subsidios entregados a una corporacién de notable
neficacia e improductividad, la Lockheed). Incluso dejando a
n lado esas compafiias que producen’ principalmente para el
Estado, éste se ve forzado a enjugar la baja productividad de
snuchos sectores de la economia a fin de evitar perjuicios impor-
‘tantes (los ferrocarriles norteamericanos son un buen ejemplo).
" Los programas publicos keynesianos tienden también a so-
cavar los mecanismos de gestion de la crisis por el lado del tra-
bajo.” Como se dijo anteriormente, en el apartado sobre las
“teorfas de la reduccién de la ganancia, la expansién de los pro-
‘gramas estatales de asistencia social, seguro de desempleo, ¢etc.,
ha disminuido la potencia del ejército de reserva de los desem-
pleados como mecanismo disciplinador de la clase obrera, En
.perfodos de subconsumo, estos programas parecen ser una fors
‘ma de incrementar la demanda agregada. Si fuera posible abo-
lirlos instantineamente tan pronto como dejan de ser funcio-
‘nales para’ el capital, no plantearian muchos problemas. Los
costes de legitimacién de tal supresién, sin embargo, son inacep-
‘tables, y, si bien se han dado intentos en NUMErosos: paises.
capitalistas de recortar los programas de asistencia social enel

2. Gasto publico y productividad. El aumento del gasto p
blico tiende a obstaculizar los incrementos de productividad pc
dos motivos. En primer lugar, por lo que se refiere al propi
Estado, los mecanismos con que cuenta para estimular el creg
miento de la productividad son mucho més débiles que los e
tentes en el sector privado. Esto es asi tanto porque la niay'o
parte de las actividades del Estado estin protegidas de las pr
siones directas del mercado como porque muchas de ellas s
?ntrz’nsecamente dificiles de racionalizar. En segundo Iugar, ¢l
impacto de gran parte del gasto publico sobre el conjunto de
economia tiende con frecuencia a reducir los aumentos de ]
productividad. El ejemplo mds claro de esto es quizd el gasto
militar, especialmente tal como estd organizado en los Estado
Unidos. El Estado garantiza a las corporaciones que le sum
nistran tecnologia militar una tasa dada de ganancia (especia
mente en los contratos de «coste-mas»), por lo que aquéllas n

‘53 Los gastos militares tienen un aspecto contradictorio adicional qu
bajo determinadas circunsiancias puede cobrar extremada importanci
no hay una razén necesaria por la cual los imperativoes de gasto milit
generados por el imperialismo havan de coincidir con los imperativ
genel_'ados por }a acumulacién. En el caso de Estados Unidos,. la guersa
de Vietnam durante los dltimos afios sesenta es un ejemplo de un perfodo
er el que estos dos imperativos eran francamente contradictorios. Véase
%_?ge;lce Lo, “The functions of us military spendings”, Kapitalistate
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curso de la presente crisis, en sus lineas basicas tales programa
han permanecido intactos.

- El resultado global de estas cc)ntradlcc:lones en el papel de
Estado es que los programas keynesianos se separan cada ve
mds de las exigencias de la acumulacién. Aunque surgieran in
cialmente como respuésta al problema del plusvalor excesi
{como nos dice el modelo subconsumista), el resultado final-g
que se convierten en un drenaje del plusvalor necesario par
Ia acumulacidén (como nos dice el modelo de la composicid
orgénica creciente del capital). Esto es, a pesar de la necesida
de despilfarro en Ja era del capitalismo monopolista, el nive
estatal de despilfarro (es decir, de gasto improductivo) tiend
a crecer mas rapidamente que la capacidad del sistema par
producir despilfarro (a través de aumentos de la productividid)
A causa del blogqueo parcial de los mecanismos de resolhucié
de la crisis, el resultado es una inflacién crénica combing
con niveles de desempleo relativamente altos: lo que ha- c’iad'
en llamarse «estanflacidns.

Este argumento puede visualizarse en términos de la hoc:é
neoclasica estandar de la curva de Phillips, que representa 1
pos;bles combinaciones de tasas de desempleo y tasas de infla:
cion caracterfsticas de una économia. Se suele suponer que pi
senta las opciones entre inflacién 'y desempleo con que se &
frentan los gobernantes, En la figura 3. 3 se representa la form
ciésma de la curva Phillips, - '

La premisa de los programas keynesmnos tradlcmnales
sido siempre que esta funcién era mds o menos fija, y que Ia:
fuerzas de la economia determinan simplemente en qué punt
de la curva estaré la economia en un momento determinado
labor de los gobernantes se reducfa, por tanto, a regular la e
nomia de modo que se mantuvmra en un punto aceptable d
la curva, El andlisis presentado mds arriba (que algunos neo
nesianos han incorporado, en forma algo modificada, a sus pro
pias conceptualizaciones de la curva de Phillips) sugiere . qu
la dindmica de la economia y las intervenciones del Estado
determinan simplemente el lugar que le corresponde a la ec
nomia en una curva de Phillips ideal, sino también la forr
y el emplazamiento de la curva misma. Espemﬁcamente la t:
ria del crecimiento desproporcionado del gasto 1mproduct1
afirmaria que se ha producido un deterioro secular sistema
de la relacién entre paro e inflacién durante las pasadas déc
das. Tales -tendencias se han visto adn méas exacerbadas por
continuo crecimiento de la concentracién monopolista en ¢
tos sectores claves de la economia, y en especial por la crecien

Tasa de inflacién

" Tasa de cam_bio del indice de precios

Inflacién

Transformaciones histéricas.

s

Tasa de desempleo

Deflacién

FIGURA 3.3. Curva de Phillips. -

Tasa de desempleo

GURA 34. Cambios supuestos de la curva de Phillips con el paso del 'tieﬁipé.‘_
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tipos especiales de interés, en la produccién militar, etc., actian
como un serio impedimento para el crecimiento potencial de
estas nuevas formas de intervencién estatal que incrementan la
- productividad. Este hecho estd en el niicleo de la «crisis fiscal
- del Estado»: las presiones-constantes al crecimiento del gasto
- improductivo, sumamente dificiles dé contener por. las razones
mas arriba mencionadas, hacen muy problematico que el Esta-
“do financie las nuevas formas de politica estatal que podrian
- ayudar a resolver el problema de la caida-de la productividad.
- Hasta el momento en el que puedan movilizarse con éxito nue-
- vas fuerzas politicas para generar la que O'Connor ha Hamado
- apropiadamente un nuevo «complejo industrial socials ®, es di-
¢ fieil ver cémo podra superarse este callejon sin salida.’

.

internacionalizacién del capital ®. Como resultado de estas fuen
Zas podria pensarse gue la curva de Pk}il%ips' se ha separado de
su origen v, lo que es mds, que quiza ni siquiera vuelva a cortar
nunca el eje horizontal en ningan nivel de desempleo. Esta
nueva curva estd representada en la figura 3.4. Los, programa;
keynesianos resultan totalmente inadecuados para revertir este
deterioro de la curva de Phillips. S o

Para el Estado, la solucién obvia a este dilema es desplazar
el equilibrio de sus actividades del gasto improductivo-al gasto
indirectameénte productivo, gasto que ciertarnente ha mostrado
una tendencia firme a crecer durante las Gltimas décadas, aun
que parece que generalmente a un ritmo mds lento que los gas
tos improductivos. El Estado se ve crecientemente comprome:
tido no sdélo en lo que Offe lama politicas «de asignacion:
(politicas que basicamente redistribuyen recursos ya producidos
o movilizan la produccién de recursos estrictamente destinados
a propdsitos keynesianos®), sino también en politicas <<pr0dp:¢
tivas» (que inciden indirectamente en el proceso de producmqn
y que contribuyen a la productividad de la economia). Como las:
fuerzas productivas en el capitalismo avanzado han desarrollado
tecnologfas altamente - sofisticadas, procesos productivos cada
vez mds interdependientes, una demanda creciente de trabajo
técnico altamente especializado, etc., se ha ido haciendo md:
y méas dificil para los capitalistas individuales procurarse todo.
io que exige su propia reproduccidn ampliada, por 19 que s¢ .
han dirigide al Estado buscando diversas formas de inversién
socializada. Podria muy bien pensarse, por tanto, que la splu
cién a las contradicciones de las politicas keynesianas quiza se
reduzca a encontrar la manera de incrementar dramaticamente
estas formas emergentes de inversiones socializadas. El proble
ma estd en que las politicas fundamentalmente keynesianas de
Estado capitalista contemporaneo, politicas enraizadas en las
demandas pluralistas de grupos de interés, en los subsidios

I EL DESARROLLO DEL CAPITALISMO
i Y 1L.OS OBSTACULOS A LA.ACUMULACION

- 8i estas diversas interpretacicnes se toman como explicacio-
‘nes globales de las tendencias a la crisis en el capitalismo,
son desde luego totalmente incompatibles: por ejemplo, no se
‘puede aducir que la causa bdsica de la crisis es el exceso de
plusvalor (tesis del subconsumo) v a la vez la falta de plusvalor
{tesis. dé la creciente composicién organica del €apital), ni se
_puede. afirmar que la razén de las crisis sea una tasa de explo-
tacién decreciente causada por los avances de la lucha de clases
y al mismo tiempo sostener que la tasa dé explotacién muestra
~una tendencia general a crecer (perspectiva subconsumista y de
‘la creciente composicién otgénica del capital, respectivamente),
- 0 rechazamos categéricamente todas estas teorias sobre la cri-
‘sis salvo una, o adoptamos una posicién metodoldgica que nos
permita integrarlas en un marco mis amplio, o

+ Una posible estrategia para reconciliar estas diferentes pers-
‘pectivas es analizarlas en términos de la historia del desarrollo
‘capitalista. En lugar de comsiderar a cualquiera de los meca-
‘nismos de crisis como causa panhistérica- de todas las- crisis
Ocurridas en la sociedad capitalista, hemos de contemplar el
(desarrollo capitalista como algo que estd transformando conti-
luamente la naturaleza de las crisis ‘capitalistas. Para recapi-
tular Ja I6gica de esta transformacion histérica. de los meca-
nismos de crisis expuesta al comienzo de este capitulo; en cada
‘etapa del desarrollo capitalista los obstaculos a la acurmulaecidn
onforman un patrén caracteristico; estos obstaculos 'son supe- .

s La internacionalizacién del capital significa que un determinado. és
fuerzo del Bstado por reducir la inflacién conducird 'z sumentos del des:
empleo mayores de los gue se producirian en otio caso, puesto que, taﬁes
politicas estatales tenderdn a incrementar los movimientos de capital
fravés de las fronteras nacionales (véase Alberto. Martineili, “Nation stat
and multinationals”, Kapitalistate, 1, 1973), La internacionalizacién tende:
14, por tanto, a apartar la curva de Phillips de su origen. Es probable:
mente imposible deducir empiricamente los efectos relativos de dich
internacionalizacién creciente del capital y del creciente gasto improduc:
tivo del Estado sobre el deterioro del desequilibrio entre inflacién y d
empleo, dado que ambos tienden empiricamente a cambiar simultin
mente, -

¥ Véase “Structural problerns of the capitalist state”, cit.

% Véase The fiscal crisis of the state, cit..
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en el capitulo 1), cuyos rasgos fundamentales se representan

ent la figura 3.5. _ ' o - _ S
'La articulacién histéricamente especifica de las fuerzas y las -
relaciones de produccién --lo que en ieoria marxista se deno-
mina tradicionalmente la «base econdmicar— establéce los Hmi-
tes estructurales de las formas de acumidacién en un perfodo
determinado. Mas atn, las fuerzas/relaciones de produccién de-
terminan la medida en la cual una forma dada de acumulacién

rados en cada etapa mediante una combinacién de estrategig
de ¢lase que dimanan del Estado capitalista y estrategias ind
viduales disefiadas por los capitalistas para maximizar sug
beneficios; una vez vencidos los obsticulos, la acumulacién con.
tinGa bajo formas nuevas. La solucién de los principales impe
dimentos presentes en cada nivel del desarrollo capitalista con
tiene en si misma, sin embargo, nuevas contradicciones qu
apareceran gradualmente en las etapas subsiguientes *. La logi
ca de este proceso dialéctico puede representarse simbdlicamen
te mediante un modelo de determinacién (véase una explicacién

" LUCHA DE CLASES .
Y COMPETENCIA
ENTRE CAPITALISTAS

¢ Existe una cierta semejanza enire esta concepcidn de las etapas de
desarrollo capitalista y la teoria de las “ondas largas”, segGn fue desarro
llada por BErnest Mandel en Late capitalism, Londres, 1975 [El capitalisip
tardio, México, Era, 1979]. Aunque en cierta medida Mandel se apoya e
la tesis marxista tradicional segtn Ia cual el limite ditimo de la acumula
cién es la tendencia al crecimiento de la composicidn organica del capital;
hace hincapié en que las contradicciones dominantes de una. fase def
desarrolio capitalista no son necesariamente las mismas que en otra
Subraya que el proceso de acumulacién encuenira diferentes obstaculo:
inmediatos en las diferentes etapas, e intenta mostrar cémo las luchas d
clases median los reajustes histdéricos del capitalismo. Aduce también gy
las limitaciones de la acumulacién que surgen al final de las ondas larga
del desarrollo capitalista Uinicamente pueden ser superadas mediante reor.
ganizaciones tajantes del modo de acumulacién. : C

El andlisis aqui presentado difiere, sin embargo, del de Mandel en’ |
aspecto fundamental. Para Mandel, la caracteristica esencial de cada fase
de la historia del capitalismo, asi como las transformaciones decisiva
que dan lugar a nuevas ondas largas de la acumulacidn, se halla en.l
tecnologia, Las revoluciones tecnolégicas son la base esencial de las reor
ganizacionet estructurales de la acumulacitn, de la liberacién de nuevas:
posibilidades de acumulacién. Al agotarse estas posibilidades, la acumiula
cidn se hace méds lenta hasta la llegada de una nueva revolucién fecno
16gica. En estos términos, Mandel aduce que la actual crisis ecor'émic
mundial debe ser considerada como una consecuencia del agotamiento d
la tercera revolucién tecnoldgica. ' _

La tecnologia —o0, més ampliamente, las fuerzas productivas— tiel
naturalmente importancia, y contribuye de diversos modos al carédcter d
los diferentes periodos de la acumulacién. Pero no creo que la periodiza
cién esencial del capitalismo deba Hgarse a la periodizacién del cambio
tecnoldgico, ni tampoco que las soluciones estructurales esenciales de I
limitaciones de la acumulacién sean invariablemente revoluciones tecnold:
gicas: La organizacién social de la produccitn, las formas de la compe
tencia vy de la lucha de clases pueden ser, como minimo, decisivas. Varia
histéricamente el tipo especifico de cambio estructural, que tendra 1
méxima importancia en el restablecimiento de las condiciones para la act
mulacién durante Ios perfodos de crisis. El trabajo de Mandel es suma
mente interesante en cuanto sefiala los aspectos técnicos de estas trans
formaciones, pero en tltimo término tiende a reproducir inconscien
mente las perspectivas monocausales de las erisis que tan correctamente
reéchaza. Para una critica semejanie de Mandel, véase Bob Rowthorn
“Late capitalism”, New Left Review, 98, 1576 [*’El capitalismo tardio’
de Ernest Mandel”. En Teoria 3, 1979]. : SR
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DE LAS FUERZAS R, P FORMAS

Y LAS RELACIONES - dmilacion : |DE ACUMULACION
DE PRODUCCION

J

limites de compatibilidad funcional

4
reproduccién/no reproduccion

" FIGURA 35. Modelo de determinacidn deél procese de acimulacicn.

serd reproductiva o no reproductiva de esas fuerzas/relaciones
-de’ produccién {es decir; establecen limites de compatibilidad
funcional). La cuestidn crucial es entonces entender los procesos
‘sociales, que ‘tienden a empujar a las formas de acumulacién
“mas alld de dichos limites de compatibilidad funcional, generan-
‘do por consiguiente crisis estructurales en el seno del proceso
-de acurmulacion.

Tanto la lucha de clases como la competencia capitalista
- transforman directamente la estructura de las fuerzas/relacio-
nes de produccién y las formas de acumulacién. De particular
importancia para entender las tendencias a la crisis es que la
- lucha de clases y la competencia transforman continuamente las
- fuerzas/relaciones de produccién. Una organizacién'de la acu-
mulacion dada tiende, por tanto, a hacerse cada vez menos re-
productiva: es decir, segiin se desplazan los limites de variacién -
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turalmente, de forma supersimplificada. Las soluciones «estruc-
turales» de un determinado obsticulo a la acumulacién no sue-
len eliminar el problema del todo, sino que simplemente ayudan
a que deje de estar en primer plano. Cada periodo del desarrollo
capitalista contiene, si bien solamente en forma residual, carac-
teristicas de los perfodos anteriores. Puede hacerse la misma
observacién acerca de las formas de imperialismo que surgen
como respuesta a unos determinados obstdculos a la acumula-
ién. No se estd sugiriendo aqui que una forma dada de impe-
rialismo surja Unicamente en respuesta a un impedimento a la
acumulacién dado: la mayor parte de las formas de imperia-
lismo —pillaje, comercio, inversién en materias primas— se dan
en mayor o menor medida en todas las fases de desarrolio ca-
pitalista. Las diferentes formas de imperialismo representan,
sin embargo, la respuesta caracteristica a unas condiciones es-
pecfficas de crisis dentro de los paises metropolitancs. Esto es
lo que se trata de representar en la figura 3.6%. Como espero
que quede claro al examinarla, el propésito del esquema no es
presentar una rigida «teoria de etapas» del desarrollo capita-
lista, sino mas bien captar los problemas y movimientos genera-
“les del sistema capitalista ®, :

... compatible establecidos por las fuerzas/relaciones”de prc.)dq
i "¢i6n, una organizacién cietermmad_a, de la ac_umulac;on comienz
- “a‘desviarse de lo que podria considerarse una forma -‘é,ptlma de
»acumulacion. Eventualmente, la forma de a.cux.nuiacmn pl_xe_d_e
. abapndonar por completo los limites de varzgqlén compatible
i gsta situacién puede ser descrita como una crisis estructural de
o acumulacién. En tales situaciones, tipicament&_a, las formas- de
' acumulacién son reestructuradas de modo basico, r_establec;é
dose al menos una compatibilidad minima entre las formas‘'de
acumulacién v las fuerzas/relaciones de produccion. .Cuandq ha:
blamos de «obstaculos a la acumulacion» hacemos referencia 3l
proceso por el cual una forma dada de acumulacion se hace
progresivamente no reproductiva. Cuando hablamos de «sol
ciones estructurales» a esos obstaculos, nos referimos a}llas fo_r-_
mas en las que se transforma el proceso de acumulacién para
restablecer una relacién compatible con las fuerzas/relacmges
de produccién ¥'. Son tales soluciones estructurales las que de :
nen el cardcter esencial de las diferentes etapas del desarrollo
capitalista. o ‘
La figura 3.6 resume el desarrolio-.hlstf)_nco genera(_io por l
relaciones estructurales sefialadas en Ia figura 3.5%, si bien; n

y el andlisis de los problemas emergentes en la etapa ¢ se deriva.de los
“trabajos de Claus Offe. La periodizacién de las formas emeérgentes del
- imperialismo proceden primariamente de la obra de FErnest Mandel, FiI
‘eapitalismo tardio, v en menor medida de la de Samir Amin, “Towards
“a structural crisis of world capitalism», Socialist Revolution, 23, 1975,

» # La discusién del imperialismo en la figura 3.6 tiene dos limites fun-
damentales. En primer lugar, no se intenta presentar una explicacién
- completa del imperialismo en los diferentes perfodos dei desarrollo. capi-
“talista. En lugar de ello, nos centramos exclusivamente en las formas del
‘imperialismo en cuanto respuestas a las tendencizs a la crisis. (impedi-
mentos a la acumulacién) en los centros imperialistas. Aungue tales con-
radicciones dentro- de la acumulacién son claramente un elemento im-
‘portante en toda explicacién del imperialismo, el desarrollo histérico real
de éste depende también de muchos otros factores. Seria errdneo reduciy
‘el imperialismo a un mecanismo de resolucidn de las crisis, En segundo
lugar, se analiza dnicamente la forma en que el imperialismo afecta a
los paises imperialistas, ¥y no la forma en que afecta a la misma periferia.
‘Naturalmente, desde un enfoque dialéctico, los efectos del imperiatismo
n el centro estdn condicionados por los efectos del imperialismo ¢n la
periferia, y un andlisis plenamente elaborado de las contradicciones y las
fransformaciones del capitalismo habria de tener en cuenta esta dindmica.
in embargo, para los fines presentes me ocuparé del imperialismo de
n modo més limitado, considerdndolo como una de las formas que tiene
la burguesia de responder a los impedimentos a la acumulacién, ., ...
# La figura puede dar la impresién que la trayectoria particular del
‘desarrollo capitalista y el particular patrén de contradicciones que surge:
en cada ctapa del proceso estdn rigidamente determinados. Esto plantea;
Clertas preguntas de extremada importancia en torno a la 16gica subya- -
cente del concepto de “contradiccion”: ¢En qué sentido exacto son. “inevi . -

& Bn la figura 3.4 han de observarse otras dos relaciones. En prim :
lugar, la lucha de clases ¥ la competencia estdn llm;tqdas gstructuralm}en_te
por las fuerzas/relaciones de produccidn (como se discutio en el ca:1?1t_ulo
anterior) v seleccionadas por las formas de acun}ulg.gén. Esta relacién _de_
seleccidn es especialmente importante, ya que 51gz_nflca que la nat.ura}leza
de la Iucha de clases y las formas de competencia entre los capxtails_t _
se ven configuradas por el mismo proceso gue resulta no rep‘roduct_z:\_rlo\
para las relaciones/fuerzas de produccién. En efecto, esto quiere _decn'
que la lucha de clases y la competencia respondep a una determina
forma de acumulacién incluse cuando ésta contraqu 2 las fuerzas/rel
ciones de produccién. Este es un aspecto de las relaciones de determlp .
cién que tienden a empujar el sisterna hacia 1a crisis en lugar de llevarly
a un equilibrio estable. Hn segundo lugar, la lucha de clases ¥ lg. CORIpE:
tencia median la relacién entre las fuerzas/relaciones de produg:cuin ¥ %a_s
formas de acumulacién. La rapidez con que emergen los obsticulos a‘la
acumulacién, las maneras en que impiden la acumulacidn ulterior, las fo
mas precisas gue asumen ¥ las consecuencias ultimas que tlenen vienen
todas ellas conformadas por la lucha de clases y la competencia. Un an
lisis completo del proceso de acumulacién h?zbré de ocuparse de estas ye:
laciones complejas de determinacién v no simplemente de _Ias formas en
que las luchas de clases y la competencia transforman directamente’ el
proceso de acumulacién. . :

%8 Bste grafico debe mucho a varias ft}entes. Las tres primeras etap
provienen muy directamente de la discusion de la acurpulamén primitiva
que hace Marx en la seccitén Vit del libro 1 de El captta{; el paso de
etapa 3 a la etapa 4 es muy semejante al analisis de David Levine, 2Spe
cialmente en la parte tercera de su tesis The theory of the growth
the capitalist economy; el andlisis de Ia etapa 5 se basa, en gran parte,
en el andlsis contenido en La crisis fiscal del Estado, de Yames Q’Connor
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;esultado, la tasa de explotacién tendfa a ser baja, a causa defi
ue la porcidn impagada efectiva de la jorhada laboral era: pe:
-quena Si combinamos esto con el Hmifado tamafio del- prole-
tariado, significa que la masa de plusvalor dlspomble para’ ]a’
'acumu1a016n era muy pequeiia.
- Como arguye Stephen Marglin, la creacidn de la fabrlca en
Ta revolucién industrial inglesa supuso la solucién estructural
‘del’ prlmero de estos obstaculos. Los obreros fueron reunidos
‘bajo un solo techo y su trabajo fue estrechamente supervisado.
‘Quedaban obligados a trabajar tantas horas' como el capitalista
‘ordenase ‘0 a no trabajar -en absoluito, con lo que la masa-de
plusvalor se incrementd considerablemente. La“creacién de fa-
bricas, sin embargo, no hizo sino agudizar el problema de la
escasez de mano de obra libre y -explotable. Diversas polfticas
statales como Iz inmigracién abierta, la despoblacién rural, el
‘clerre de las casas de ‘pobres, etc., contrxbuyeron a solucmnar
Ia escasez de mano de obra.
© Tarmbién las formas dominantes de impérialismo ® durante
el periodo’ de acumulacidn primitiva en Europa eccidental pue-
den ser contempladas; en parte al menos, ¢omo una respuesta
‘& los obstdculos fundamentales a la acumulacidn. Si el impedi-
mento ultimo de la acumulacidn capitalista temprana se cen-
traba en una masa inadecuada’”de plusvalor, Ia apropiacién de
excedénte en la periferia era al menos un medio de contrarres-
tar este problems. Las formas de esta apropiacién directa iban
desde-el pillaje puro y simple a' diversas clases de relaciones
tributarias, pasando por la intensificacién de los modos coerci-
tivos precapitalistas de control del trabajo (tales como la es-
clavitud) en la produccién agricola y de metales preciosos en
la periferia con destino al mercado mundial. En todos estos
casos se.obienfa una masa de plusvalor disponible para la acu-
mulacién mds importante de lo que habria sido si su base
hubiera sido sélo'la explotacidén en el centro. . .

1 La transwzdn de la producczon mercantil szmple
ala ?eproducczon ampliada

Los dos obstaculos cruciales al proceso de acumulacidn en g
perfodo teraprano de la acumulacién primitiva fueron, por un
parte, la existencia de formas institucionales de produccién « qu
dificultaban una supervisién y control estrmtos de la fuerza d
trabajo, y, por otra, el tamafio relativamente pequefio del prols
tariado y, por cons1gu1ente escasez de trabajo explotable,
falta de supervisién bajo condiciones de industria rural signj
ficaba que el capitalista tenia poco control sobre la cantida
exacta de irabajo que el obrero realizaba al dia; a éste le resul
taba, ademas, sumamente facil apropiarse de considerables cap
ndactes de materias primas pertenecientes al capitalista®™, COm

tables” ias cantradxccmﬂes aqm esquemﬁtmamen’ze resenadas’ .;Conduc
intrinseca y necesariamente la solucidn de los impedimentos a la ACLUTHY
lacién en un perfodo a la aparicién de nuevos impedimentos? Si bien ¢
obvio gue cada una de la§ “soluciones” expuestas 'en la figura poss
ciertos Hmites tedricos inherentes, es menos obvio gue Ias fuerzas socia
les de ia sociedad capitalista empujen necesariamente el sistema hagi:
esos limites y gue, por consiguiente, transformen una solucidn estructural
en una contradiceion. ¢Por qué, en otras palabras, tiende cada estrategi
adaptativa del sistema capitizlista a agotarse con el curso del tiempo? L:
respuesta mds simple es gue esto-ocurre z causa de- que ninguna estri
tegia adaptativa puede eliminar los antagonismos de clase inherentes a
capitalismo, los cuales imposibilitan. Ja reproduccién simple, homeosts
tica, del sistema, La respuesta mds compleja es que-las formas que asum
Ia lucha de clases estdn ellas mismas confxguradas por las estrategia
adaptativas dominantes del sistema. Hsto es precisamente lo que quiert
- decirse al afirmar que el modo de acumulacidn “selecciona” formas: d
la lucha de clases (es decir, actlia como una fuerza que conforma la lu
cha de clases en el seno de los limites establecidos por la estructura sub
vacente de las relaciones de clase). La clase obrera no es simplemente un
fuerza pasiva, ni siquiera en sus periodos mds integrados y contenidos:
Adapta sus estrategias a las “soluciones estructurales” gque emergen en
el curse del desarrollo capitalista. En su forma de maximza conciencia de
clase,-estas estrategias obreras estdn explfcitamente centradas en la exple:
tacién de dichas soluciones estructuraies, en el:intento de forzarlas)'
hasta su limite.
Un razonamiento similar puede hacerse con respecto a los efectos de-
la lucha entre los capitalistas {competencia): segiin surgen soluciones par
los impedimentos a la acumulacién, los capitalistas individuales adoptin
nuevas formas de competencia, nuevas estrategias para maximizar su acd
mulacién individual. Dado que la sociedad capitalista carece de una plani
ficacién giobal que coordine dichas estrategias individuales, éstas presei
tan una tendencia inherente a forzar los lfmites de la estructura existent
en el seno de la cual tiene lugar la acumulacidn. Asi, pues, existe un:
dialéctica enire las soluciones estructuralés surgidas como respuestas:
anteriores impedimentos v Ias formas de lucha de clases ¥ competenciz
que se desarroflan en respuesta a diches soluciones estructurales. :
@ Para una interesante discusién de estos puntos, véase Stephen Mat:

2. La transicién de la _ac}umulacién primitiva a la ianufactura

La continua expans;on dei proletariado y el sistéma fabrﬂ carac-
terizan la transicién de'la acumulacién primitiva al periodo de

- glin, “What do bosses do”, Revzew of Radical Polzrzcal Ecorzomzcs, Vol 66-
2, 1974,

8 A 1o largo de esta disgusién utlhzare ia expresmn 1mpenahsmo

un sentido amplio, cubriendo todas las formas de dominacion econo_mma.
de la periferia por el centro, en fugar de hacerlo en el sentido estricto
" de las formas de dommac:én especificas de una época del capltahsmo
monopolista. s
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Ia manufactura. En la primera etapa de esta transicién, el modg
principal de incrementar la tasa de explotacién era aumentar ¢
ilamado «plusvalor absoluto» (es decir, el plusvalor resultants
del incremento de la jornada laboral y de la intensidad del tr
bajo). Muy rapidamente, la jornada laboral awmentd hasta vip
tualmente su méximo bioldgico. A pesar de esto, sin embargo,
la tasa real de explotacién permanecia relativamente baja.y
causa de la productividad generalmente baja de la tecnologia
y del consiguiente valor elevado de la fuerza de trabajo. Inclus
cuando el nivel de vida del trabajador se redujo a la mera sy
sistencia, atin una parte relativamente grande de la jornada
laboral debia dedicarse a la reproduccién del valor de su fuerza
de trabajo. S
La solucidn al problema de una tasa de plusvalor relativa
mente baja fue la proliferacién de innovaciones técnicas. que
abarataron drésticamente los bienes consumidos por el trabajg
asalariado, reduciendo por consiguiente el valor de la fuer
de trabajo. Dado que muchas de estas innovaciones eran aho.
rradoras de trabajo, tuvieron también el efecto de expandir e]
ejército de reserva de los desempleados, lo que a su vez supu
un alivio para el problema general de escasez de mano de obra
que caracterizé al periodo. SO
El papel del imperialismo fue en cierto modo menos impo
tante durante este periodo que en épocas anteriores ©, Natural
mente, la periferia era todavia importante como. fuente de ma
terias primas para la produccién capitalista, pero la funcién del
imperialismo no era primariamente la de contrarrestar las te
dencias a la crisis en el centro.

- perfodo, la composicién organica del capital crece rapidamente:;
:Asl, a pesar de la creciente tasa de plusvalor, la tasa de ganan-
‘cla muestra una definida tendencia a caer. DA

" La solucidn a este obstdculo de la acumulacién, como - seiia-
‘lamos mds arriba, estaba implicita en el obsticulo mismo; El
‘modelo cldsico de los ciclos comerciales —desvalorizacién del
capital, eliminacién de los capitales improductivos ¥ concentra-
cién v centralizacién del capital crecientes— suministraba Ios
‘mecanismos sociales para reestructurar periédicamente el capi-
‘tal de modo que reaparecieran las condiciones favorables a la
‘acumulacion. ' _ ‘
7. Las formas cldsicas del imperiglismo de la segunda mitad
“del siglo XIX tuvieron también parte importante en la respuesta
‘a los obsticulos a la acumulacién propios de la introduccién
‘masiva de produccién mecdnica. En particular, las inversiones
‘de capital a gran escala en la produccién de materias primas
en la periferia (por ejemplo, construccién de ferrocarriles para
‘el transporte de materias primas, capitalizacién de la mineria,
etcétera), ayudaron a contrarrestar la creciente composicién or-
ganica del capital, disminuyendo el coste del capital circulante.
Mds ain, dado que los procesos de produccién de la periferia
se caracterizaban generalmente por una composicién organica
del capital inferior a la de los del centro, las inversiones en la
periferia ayudaron a reducir la composicién orgénica media del
capital. o ‘

: : o 4.. Ascenso y consolidacién del capital monopolista
3. La transicion de la manufactura a la maguinofactura : :

. Segtin crecia la composicién organica del capital durante el
siglo XIX y ya en el xx, ocurrieron dos cosas: el capital mostréd
tendencia a concentrarse y-centralizarse mas que nunca, y. la
tasa de crecimiento de la composicién organica del capital tendié
(probablemente) a menguar. En algin momento del primer
cuarto de siglo parece que la composicién organica del capital
se estabiliz6 mds o menos. La tasa de explotacién, sin embargo,
continué creciendo a causa de incrementos generales de la pro-
ductividad (tanto ahorradores de capital como ahorradores de
trabajo), asf como en razén del poder monopolista mismo. El
-Iesultado fue una marcada tendencia a la aparicién de proble-
mas de realizacién y subconsumo, ' RN
~ Una de las consecuencias de la tendencia del plusvalor a
crecer es el estimulo sistematico a las diversas formas: de es- -

La introduccién progresiva de mdquinas en el proceso de prod
duccién define la transicién de la manufactura simple, a lo que
Marx denominé maquinofactura. Continuaron las tendencias

teriores —expansién de las fébricas y del proletariado—, pero
a ellas vino a unirse una constante corriente de innovaciones
en el proceso de produccién. Surgen ademds en este perfodo
las primeras formas eficaces de organizaciones proletarias de
clase. Se plantea la exigencia tanto de un acortamiento de’ la
jornada laboral como de un aumento de los salarios resles, La
creciente intensidad de la lucha de clases ejerce una conside:
rable presién adicional sobre el capital para la introduccién de

"% Arpin, “Towards a structural crisis of world capitalism®, p. 12,

“innovaciones ahorradoras de trabajo. Como resultado, en. este -
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‘en el sistema internacional desempefiaron también un papel im-
portante en suministrar soluciones estructurales a los obstacu—
‘los a la acumulacién especificos del periodo. Quizéd mds. signi-
‘feativamente, la segunda guerra mundial ofrecié un antidoto
pnmediato para las tendencias al subconsumo, tanto a. través
del gasto militar masivo. como de la destruceion de grandes
‘cantidades de capital. Después de la guerra, la posicién hege-
“ménica de los Bstados Unidos facilité grandemente el estable-
cimiento de un sistema estable de comercio y finanzas interna-
cionales (cristalizado en los acuerdos de Bretton Woods), To
que a su vez hizo mucho més sencilla la expansxon de los mer-
‘cados y del crédito internacional, necesaria para aliviar 1as pre-
siones subconsumistas. El largo periodo tras la guerra, en el
- que las balanzas comerciales fueron favorables a los Estados
_Umdos redujo ciertamente los problemas de realizacién en Nox-
teamérica, mientras que las exigencias inversoras de la recons-
“truccién. econdmica posbélica reduc_ian también en Europa las
.presiones. del subconsumo.

. El papel del imperialismo en este periodo es més ambiguo.
El considerable incremento de la ayuda exterior, militar espe-
cialmente, en el periodo posbélico, y la expansién del comer-
cio con la periferia, especialmente en tecnologia, contribuyeron
a reducir los problemas. de realizacién en los Estados Unidos.
Pero el 1mper1ahsmo norteamericano no se limité ni mucho
menos al comercio: también las inversiones directas norteame-
‘ricanas en la periferia se incrementaron dramaticamente duran-
te todo el periodo de posguerra. En la medida que el plusvalor
generado por estas inversiones era’ repatriado a los Estados
‘Unidos, tales inversiones no hacfan otra cosa que aummentar los
problemas de realizacién. En comparacién, pues, con perlodos
anteriores, el imperialismo desempefid un papel mucho mds
contradictorio respecto a las tendencias a la crisis durante la
transicién del capitalismo rmonopolista al capitalismo monopo-
.Jista avanzado. Aunque los capitalistas individuales inviertan en
la periferia por ofrecer ésta buenas expectdtivas para el capital,
el efecto sobre el proceso de acumulacién en su conjunto es
aguchzar el problema de la a’osorcmn del excedente IR

peculacidn, ya que, & Imenos que surjan problemas de realiz;
ci6n, las esperanzas de ganancias futuras importantes parecen
seguras. La contradiccidn, naturalmente, es que, a menos que
se cree algiin mecanismo que garantice la absorcién continuada
de ese plusvalor, aparecerdn graves problemas de realizacién;
Dado entonces que dichos problemas de realizacién surgen en
un contexto de especulacién intensa, la crisis econdmica serd
mucho mds grave {a causa de deficiencias financieras, hundi
mientos de los sistemas crediticios, etc)). Asi se produjo, bisi-
camente, la Gran Depresién,
Al mismo tiempo que se producian estos acontemmlentos en
el proceso de acumulacién, el movimiento obrero comenzd a
reunir una fuerza considerable, especialmente en los sectores
monopolizados de la economia. Aunque’las demandas tendfan
a centrarse en aspectos salariales v en las condiciones inmedia-
tas dé trabajo, el crecimiento de las fuerzas socialistas y comus
nistas en el movimiento obrero y la experiencia de la revolucion
rusa hacian que pareciera probable un movimiento obrero mzi'
genuinamente revolucionario. :

La gran invencién social del derroche patrocinado por el E"
tado, académicamente legitimada como keynesianismo, fue 1
pr1nc1pa1 solucién estructural al obstdculo del subconsumo®
En principio, especialmente en los Estados Unidos, tales pro~
gramas de gasto publico eran contemplados con considerable
desconfianza, v fue la leccién de la segunda guerra mundial
lo que hizo del keynesmmsmo un instrumento aceptable para el
manejo de las crisis v Gtil ademds para contrarrestar la anie-
naza de la militancia obrera, va que tendid a subrayar la orien-
tacién econdmica de la mayor parte de las luchas sindicales. La
institucionalizacién de la negociacién colectiva y la proliferacién
de complejos sistemas de jerarquias laborales, sistemas de as:
censo, derechos de antigiiedad, segure de desempleo, etc., ayudo
ain mas a mantener el movimiento obrero dentro de hrmtes
compat;b}es con las soluciones keynesmnas65

.La crisis de subconsumo de los afios treinta no fue mane]ada
tinicamente en términos de politicas. domésticas. Los cambios

% F1 keynesianismo no es, evidentemente, la tinica respuesta posible a
las crisis estructurales de acumaulacién caracteristicas del ascensc y. con
solidacién del capitalismo monopolista. 8i bien es claramente incorrectd
reducir &l complejo fenéméno del fascismo a una solucidn a las tende
cias econdmicas a 1a crisis, puede interpretérsele no obstante, al menos.
parcialmente, como una respuesta a las mismas clases de impedimentos
a la acumulacién que produjeron el keynesianismo, pero bajo diferentes
condiciones estructurales politicas y sociales.

B Véase Stone, “The origins of job structures in the steel 1ndustry i
v Braverman, Labour and wmonopoly capital.

'.'5 El capztahsmo monopolista awmzado

Las soluciones keynesianas al subconsumo tendlan al MEnos.. :
nicialmente, a ajustarse a las exigencias politicas de la legiti-
macién. Pero la armonia inicial se fue deteriorando segin el .-
crecimiento de los gastos estatales improductivos tendia’a ai-
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' ductivos, del capitalismo monopolista rglacio_nados con el incre-
ento de la productividad ha sido un m‘gento de recortar gran

m‘ﬁnem de programas keynesianos, espegialmente en g:l ‘ten:_en‘o-

de la asistencia social, la educacién y diversos servicios pabli-

ios. La solucidén emergente a largo plazo es pasar de interven-

sones en la economia predominantem_ente keynesianas a.inter-

venciones activas del Estado en el propio proceso c‘Ie produccion.

Se exigen formas de intervencién estatal cualitativamente nue-

vas: ha dejado de ser suficiente para el E'st_agio‘el limitarse a

jjar los pardmetros de la producl:cmn‘cap:tai.lsta regulando la

demanda agregada, las tasas de interés, los 1rr}pue§tos y ocu-

parse de los costes sociales generados por las 1rra_c10nahdafifes

del capitalismo mediante la policia, el contzrol de la polucion

y los bospitales mentales. El Estado necesita comprometerse

directamente en la racionalizacién de la produccién, la coordi-

facion v la planificacion de los aumentos f'le vla Eroductmdad,

2 eliminacién de los sectores de produccion mefmaces, etc.

. Resulta dificil, naturalmente, ofrecer descripciones precisa’s

de las formas que asumirfan tales intervenciones. Los pasos mi-

nimos incluirian la participacidn estatal d%recta en la pian1f1_ca~
cién y asignacidn de los recursos de invers;fin, lo que ya ha sido
propuesto en los Hstados Unidos con relacidn a.l _de:sa_rrollo ener-
gético. La produccidn de energia no se organizara a traves de
“mecanismos de mercado libres, sino a través de qontroles ‘esta-
fales directos. Formas mds acusadas de dichas intervenciones
n la produccién incluirfan la organizacion dirf?cta de .la moder-
nizacién de los procesos de produccion en la 1ndustr1a‘ pesada,
bien mediante nacionalizaciones directas o bien _mfzdlz_z_ntg_I‘a
‘reacién de diversos tipos de organismos conjuntos de plan}ﬁ-
cacién, con inclusién de representantes del Estado y del capital
privado (y quizd también de los trabajadores y gie los «consu-
midores»). Dado que en el capitalismo monopolista los meca-
nismos basicos para la mejora de la productividad —quiebras,
desvalorizaciones del capital, etc.— son demamadp Onerosos po-
liticamente y demasiado desestabilizadores econdémicamente, el
Hstado tendrd que cargar eventualmente con la responsabilidad
de incrementar directamente la productividad. =

‘A fin de lograr tales racionalizaciones, el Estado habra de
ncrementar su capacidad para controlar y disciplinar a los. ca-
pitalistas individuales y a la clase obrera. En. el caso de] capital,
ésto significa, sobre todo, capacidad para impedir la fu-ga:l_dle__:.
capitales ante un creciente compromiso del Estado en las inver-
iones, asi como capacidad para eliminar completarr{ente los sec-
tores improductivos del capital (especialmente capital medio.y.

mentar con mayor rapidez que las necesidades de absorcién:
plusvalor del sistema. La fuerza organizativa de la clase obrexrs
especialmente en el nivel econdmico, agravé todavia mds:

situacion, al hacer mds dificil para la clase capitalista el inc
mentar la tasa de explotacién en medida suficiente para com
pensar la superexpansién de los gastos improductivos. Los arre
glos institucionales que apuntaban los programas estatale
keynesianos --negociacién colectiva, economicismo, programas
de asistencia social, seguro de desempleo, etc.— dificultaron
grado importante el ajuste a las nuevas circunstancias. :

‘Todas “estas dificultades se agravaron atn mas debido a i
continua concentracidn v centralizacidén del capital, tanto a°
cala nacional como internacional. Como se ha sefialado frecuen
temente, la competencia bajo condiciones relativarnente g
nopolistas s& rvealiza menos en términos de precios gue™
términos de publicidad, estrategias de mercado y maniobres jig
litico. El capital monopolista muestra, por tanto, una teridenci
interna segin la cual las actividades improductivas se increme
tan con la concentracién y centralizacién del capital. La inter
nacionalizacién del capital ha complicado mas atin estas conf
dicciones al socavar la capacidad dé los gobiernos nacional
de regular eficazmente sus economfas respectivas. El resultads
neto de todos estos factores ha sido un serio deterioro de:
combinacién de inflacién y desempleo que caracteriza la crisis
econdmica de los afios setenta. S

Surgen ahora diferentes soluciones estructurales para’log
obstdculos a la acumulacién en el capitalismo monopolista av
zado. En el nivel internacional, las inversiones en la perifer
se centran cada vez mds en las manufacturas en vez de hacerlo
solamente en la extraccidén de materias primas, la agricultu
y el comercio. Esto es especialmente asf en el caso de los bienes
de consumo masivo relativamente intensivos en trabajo. Fren
a la dificultad para incrementar la tasa de explotacién en I
paises metropolitanos y al creciente peso del gasto estatal ir
productivo, se observa una considerable cuota de ‘inversion i
dustrial en la periferia. En el caso de los Estados Unidos, ade
mds de este movimiento de capital hacia el exterior, se observa
un considerable movimiento del capital industrial desde los po-
tentemente sindicalizados Estados del Norte hacia los menos
sindicalizados del Sur, nuevamente en razén de que los obstdct
los al aumento de la tasa de explotacién son menores en es
dreas. .

En términos de politicas estatales domésticas, la respuesta
inmediata al problema de los siempre crecientes costes repro-
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pequefio), en aras de un aumento de la productividad de
tal considerado globalmente. En el caso de la clase obrers
necesario limitar severamente las exigencias salariales v :
pleo durante un largo periodo de tiempo, a fin de incremens
la tasa de plusvalor necesaria para enjugar dichas racionaliz
ciones de la produccidn. RN : o
Los obstaculos politicos a eéstas nuevas formas de inie
cién estatal son muy importantes, especialmente quizd ep
Estados Unidos, donde el pequefio y medio capital goza‘ida
poder politico considerable. Los trabajadores organizados ¢
templan también con sumo recelo' tales propuestas, temiendy
que la planificacién estatal signifique un control sistemaiic
los salarios mucho fds rigido, la reduccién del empleo e
sector monopolista en virtud de la racionalizacién y en gene
un debilitamiento de la posicién negociadora deé los sindicat
En Buropa, a causa de la fuerza politica de los partidos 'Soc
listas y comunistas, puede ser més sercillo iniciar estos p’i‘dgm
mas estatales capitalistas." En el caso de Italia, ciertametite s
observa un acuerdo generalizado' én que tnicamente los cofhu
n.istas podrian mantener la disciplina de la clase obrera, permi
tiendo dar comienzo a nuevos programas bésicos de reorgani
za‘cién econdmica y racionalizacién, necesarios para el relanzi
miento del capitalismo italiano. Si tal reorganizacién puede
1o convertirse en un primer paso hacia la transicién al so¢
lismo es, naturalmente, un punto intensamente discutido.”En
cualguier caso, dicha reorganizacién es necesaria para el rést
blecimiento de unas condiciones favorables a la acumulacién
. (;Q_ué nuevos impedimentos a la acumulacién es probable g
surjan en la fase siguiente del desarrollo capitalista? Aungue es
problemdtico especular en torno a las contradicciones del fuf
ro, hay cosas que pueden decirse con bastante seguridad. Segin
:31 capitalistno monopolista sé desplaza hacia nuevas formas de
intervencion estatal en la produccién, hacia lo que podria den
minarse capitalismo monopolista dirigido por el Estado, el pr
ceso de acumulacién se politiza cada vez mas. Serd progrésiva:
mente mas dificil aplicar a la produccién una racionalidad d
mcfrcado «neutrals, mientras que los criterios politicos cobra
mas y mas importancia. Aunque es casi segurc que en los Esta
dos Unidos algunas de las corporaciones mas importantes sef:
formalmente nacionalizadas, una proporcién crecientemente
mayor de la produccién serd organizada de facto por el Estad
Naturalmente que esto no significa que la produccién de me
cancias.(produccién destinada al intercambio) vaya a desap
recer, sino, més bien, que una parte progresivamente creciente

& 1a produccién serd organizada fuera del mercado y nio estard -
ijeta directamente a los criterios de maximizacién del benefi:
10, Expresandolo de forma méas abstracta, el Estado, a fin de-
erpetuar la produccién de mercancias, deberd organizar: una
ifera de la produccién en continua y creciente desmercantili-
E{Cién 66. . . ) ) . o o
- Todo esto tendria lugar dentro dé la permanencia del con-
sxto-de las relaciones sociales capitalistas y de un Estado capi-
alista que cumple la funcién de reproducir la estructura: de
jases de la sociedad capitalista. La esfera de la produccion cre-
sentemente desmercantilizada estaria estrictamente limitada
or las exigencias de la reproduccién de la produccion mercan-
i1 misma. Las nuevas formas de los impedimentos a Ja acumu-
acién se centrarfan por consiguiente en la coniradiceidn inten-
ificada entre la progresiva socializacién del proceso de produc-
¥n v el mantenimiento de la apropiacién privada (a través de
a produccién mercantil) del plusproducto,

. Segin el Estado asume un papel cada vez mayor en la orga-
nizacién real de la produccién, las legitimaciones ideolégicas
ienden a hacerse cada vez mas tenues. Como resultado, parece
probable que la alternativa soclalista pase 2 ocupar una posi-
cién mas central en la politica de la clase obrera norteamerica-
ha. Las luchas de clase en torno al Estado y en torne a la pro-
duccién (que tienden a converger dia a dfa) tenderan, por tanto,
4 hacerse progresivamente mas ideoldgicas, mas politizadas, y
én Gltimo término méas amenazantes para el sistema capitalista.
Bajo tales circunstancias es muy posible imaginar el desarrollo
de un capitalismo de Estado plenamente maduro en los Estados
Unidos (si bien ataviado con los ropajes del capitalismo priva-
‘do), que trataria de contener las flagrantes contradicciones en-
re la legitimacién y la acumulacidn mediante una fuerte repre-
“si6n v una planificacién centralizada.

. No existe, sin embargo, una razén automatica por la cual la
«solucion» teéricamente funcional para el capitalismo deba ser

% Para una discusion extensa del contraste entre intervenciones esta-
‘tales mercantilizadas y desmercantilizadas, véase Gosta Epsing-Anderson,
‘Roger Friedland y Erik Olin Wright, “Modes of class struggle and the
capitalist state”, Kapitalistate, 4/5, 1976. Las intervenciones estatales des-
mercantilizadas siempre se han dado én el Estado capitalista. Por poner
un ejemplo, quiza trivial, las bibliotecas ptblicas representan una forma
desmercantilizada de ofrecer libros al pidblico. La posible novedad cuali-
tativa de las intervenciones desmercantilizadas en el capitalismo avanzado
“serfa la intervencién en la produccidn de valores de uso y no simple-
mente en su distribucién. Muchas de estas ideas se¢ derivan de la obra
de Claus Offe; véase especialmente “The capitalist state and the problem.
of policy formation”. RS
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la que se dé histéricamente. El que se produzca o nolé'i- |
reordenacién del capital monopolista dependeri, por un Iac
de la coherencia de la clase capitalista y de su capacidad pa;
generar una politica de clase que sirva a 1a clase capita'listz &n
su conjunto, y, por otro, de la fuerza de los movimientos sq !
IIStflS. en la clase obrera y de su capacidad para organ'izaf 1)
politica de clase capaz de transformar la produccién desmerca
tilizada, al servicio del capital, en una produccién genuinafne :
socialista, al servicio de Ia clase obrera. . =

gestro examen de las transformaciones histéricas del proceso
e acumulacién se cerraba.con una discusién, hasta cierto punto
speculativa, de las soluciones emergentes del estancamiento
conémico de los afios setenta .y de las nuevas contradicciones
que dichas. soluciones probablemente engendrardn. La propo-
icién central era que el Estado capitalista estaba destinado a
omprometerse en formas cualitativamente mas profundas de
intervencién en la economia, desplazdndose de la intervencidn
 1a planificacién en el nivel de las relaciones de mercado hacia
a planificacién en el seno mismo de la produccién. Esta trans-
ormacién del papel del Estado capitalista generarfa nuevas
ontradicciones, centradas especialmente en torno a la politiza-
i6n del proceso de acumulacién. . C R

. Tales cambios en las formas de la’ actividad estatal .en las
ociedades capitalistas y en las contradicciones de la acumula-
ion son de crucial importancia en toda discusién de politica
ocialista. Surge inmediatamente cierto nimero de preguntas:
sen qué formas afectan estos cambios en el papel del Estado
i 1a relacién entre el Estado capitalista y 1a lucha de clases?
;Abren estas nuevas contradicciones nuevas posibilidades para
1a izquierda de usar el Estado capitalista como parte de una
strategia revolucionaria? ¢Cudles son las implicaciones de es-
os acontecimientos para el debate cldsico entre vias graduales,
pacificas y estrategias violentas, revolucionarias hacia el socia-
ismo? - L o ' _

No puedo responder con rigor a la mayoria de estas pregun-
as, pero trataré de aclarar algunas de las cuestiones involucra-
das en su contestacién. En este capitulo me centraré en un
ema especifico, subyacente en todas estas preguntas, sobre és-
rategias socialistas: el problema de la burocracia. Plantearé en
eéspecial la signiente pregunta: ;cémo debemos entender la rela-
¢ion entre la Iucha de clases y la estructura interna del Esta-
do?'. La examinaremos comparando los andlisis que de la buro-

! 8i bien ha habido un tremende auge de la teorfa marxista del Estado
ﬁpstalista durante los filtimos afios, s6lo una parte relativamente peque- " "
fia de él se ha centrade explicitamente en el problema df_:'las- estructuras’ .-
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cracia y el Estado realizaron dos tebricos de gran influep
Max Weber y V. I. Lenin. En el capitulo siguiente enlazarsm;
esta discusién de la burocracia y el Estado capitalista ¢ i
andlisis anteriormente realizado de la formacién de clase’s

contradicciones de la acumulacién. :

ppumentos de Weber en «Parlamento y gobierno», utilizdndose
o algunos momentos fragmentos de Economia y sociedad (es
writo en su mayor parte antes de 1917) para caracterizar plena:
ente determinados puntos. Se hard después una presentacidén
semejante de la argumentacién de Lenin én «El Estado 'y Ia
volucion», comparandose por dltimo los presupuestos subya-
nies en ambas posiciones y valorandose los puntos débiles y
Jas aportaciones vilidas de las dos argumentaciones examinadas,

el

Durante el verano de 1917, y en extremos opuestos de Bt
pa, se escribfan dos ensayos sobre la naturaleza del Estadg
burocracia y la politica. Uno de ellos, «Parlamento v gobie
en el nuevo ordenamiento’ alemdn», tenia por autor a Max
ber, y el otro, <El Estado y la revolucién», a Viadimir Le
Pese a las obvias diferencias éntre los dos hombres e KR
era un académico alemdn liberal y el otro un revolucion
profesional ruso— tenfan ciertos puntos en comin. Ambos
daban la cincuentena, sus vidas intelectuales habian sidod
'siVamente'k_:onfcrmadas por la cbra de Karl Marx, sabian'g
sus ideas dcerca del Estado no gozaban de favor alguno’éni]s
circulos dominantes de sus-respectivos pafses y escribian:ls
mencionados trabajos -esperando influenciar en los acorits
mientos politicos, En los afios que-sigdieron inmediatamant
la publicacién de los ensayos, se intenté poner en practica ls
ideas de cada uno de ellos: las de Lenin, en el intento de don
truir el socialismo tras la revolucién bolchevique, y las -de:We
ber, en el de crear una democracia parlamentaria viable ei
Republica de Weimar. : SRS
Las cuestiones de las que los citados ensayos se ocupaba
coincidian en buena parte si bien en forma marcadamente dif
rente y llegando a conclusiones radicalmente distintas: 3¢6
puede controlarse el aparato del Estado? ¢Resulta posible’p
las masas gobernar y controlar el Estado? ;Cudl es la rela
de las instituciones representativas con la burocracia estata

RAZONAMIE_NTO DE WEBER

Hacia 1917, Weber estaba convencido de gue Ia politica alemana
taba siendo conducida de una forma totalmente irresponsable
incompetente. En tanto que nacionalista alemdn, sentia que
era de importancia crucial comprender los origenes de esta in-

ympetencia, porque, de no ser corregida, los alemanes se verian
wondenados a permanecer como un pais pequefio y conserva-
dor, quizd con una relativamente buena administracién pdblica
1o que a aspectos técnicos se refiere, pero de todos modos
un pueblo provinciano sin la oportunidad de pesar en la arena
mundial e incluso sin ninguna autoridad moral para pretender-
o» (p. 1462 [Escritos politicos, 1, p. 162])2 Tras examinar la
istoria de Ja politica alemana en los afios posteriores a Bis
arck, Weber se convencié de que «cualguier politica alemaria,
dependientemente de sus metas, estd condenada al fracasc si
s¢tiene en cuenta el marco constitucional vigente y la natura-
2a de nuestra maquinaria politica, v [de] que esto seguird
siendo asi mientras las condiciones ne cambien» (p., 1384 [Es-
critos politicos, 1, p. 63]). El aspecto critico de este entramado
constitucional era la impotencia del Parlamento. Weber opinaba
gite si bien unas instituciones parlamentarias significativamente

la sociedad capitalista? ¢Qué puede hacerse respecto a la'c
ciente apropiacion de poder por parte de los buréeratas? EQ
consecuencias tiene el socialismo para la naturaleza del Estadd
Estos problemas no son hoy menos importantes que hace thedi
siglo, y todavia son objeto de intensa discusién. o
"~ En la seccién siguiente se expondran sistematicamente lo

internas del Estado. Un andlisis especialmente interesante de esta’
t16n_, pomﬁz{rando'explicitamente las estructuras organizativas internas:
‘Estado capitalista -con las del Estado feudal v las del Estado socialista
es el de Gdran Therborn, What does the ruling class do when it rul

Londres, MLB, 1978 [¢/Como doming la clase dominante?, Madrid, Siglo-XXI
19791, Para un tratamiento anterior de temas similares en el amplic maix
de la escuela de Francfort, véase Ia obra de Claus Offe. I

ponerse alguna esperanza en el futuro.

robustecidas ne garantizarian una mejoria dramatica en la cali-

d.de la politica alemana, tal cambio erd esencial si habfa de

Esta conclusién general concerniente a la necesidad de u

Parlamento fuerte se basaba en cierto ntimero de proposicio-

2 En‘éstéwapértado:, los numeros de pdgina entre paréntesis se refieren
a edicidén en inglés de Economia y sociedad, a cargo de Guenther Roth
Claus Wittich: Economy and society, Nueva York, 1968. Las cifas de las

Déginas 13811462 corresponden al ensayo de Weber, “Parlamento 'y gobier-

yen ¢l nuevo ordenamiento aleman”, inclaido en dicha edicién; las restan-
' proceden del texto de Economia y sociedud. Se afiaden entre corchetes
03’ ndmeros de pagina correspondientes a la edicién ‘en castellano de

Economia 'y sociedad (México, Fondo de Cultura Econdmica, 1964) y “Par-
lamentd y gobiernc” (Escritos politicos, 1, México, Folios; 1082), i+ R
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siedida que aumenta el tamafio de la asociacién y, sobre 'todd,
smedida que su existencia depende del poder -—ya sea que éste.
ntrafie una lucha de poder en el mercado, en el foro politico
‘en el campo de batalla—, mas complicadas son las tareas»
D 1399 [Escritos politicos, 1, p. 84]).

~«El futuro», concluye Weber, «pertenece a la burocratiza-
ion» (p. 1401 {Escritos politicos, 1, p. 851),

nes tocantes a la naturaleza de la politica y de la burocracl
asi como al probiema del hderazgo politico en la soc:edad «_'

dernans: .

Proposzczdn 1. Con el desarrollo del capitalismo y o cr
ciente complejidad de la sociedad, la necesidad de admmzstr
cion racional aumenta cualitativa y cuantitqtivamente, El resy
tado es que tanto las organizaciones privadas como las pubzz
tienden a burocratizarse cada vez mds?®.

i Proposicion 2. Al crecer la burocracia, el poder de los bu-
deratas tiende a awmentar tanto con respecto a las organiza-
fones no burocrdticas como con respecto a los elementos no
urocrdticos de las burocracias.

«La razdn decisiva gue explica el progreso de la organiz
cion burocrética», escribe Weber, «ha sido siempre su supen
ridad técnica sobre cualquier otra forma de organizacién. U
mecanismo burocritico perfectamente desarrollado actiia co
relacidn a las demds organizaciones de la misma forma g
una mdaquina con relacién a los métodos no mecdnicos def
bricacién. La precisién, la rapidez, la univocidad, la oficialid
la continuidad, la dis¢recién, la uniformidad, la rigurosa sub
dinacién, el ahorro de fricciones y de costas objetivas y persona-
les son infinitamente mayores en una administracién seve
mente burocratica y espemalmente monocratica» (p. 973 {731
Las formas burocréticas de organizacién caracterizan crecient
mente a las corporaciones mercantiles privadas, las Iglesi
los partxdos politicos y otras organizaciones en las que la ef
ciencia racional es importante para lograr los fines propuest
«Esto se torna cada vez mds ciertos, arguye Weber, «pue:

“«El poderio alcanzado por una burocracia bien desarrolladas,
iscribe Weber, «es siempre muy grande, y en circunstancias
iormales considerable. [Los dirigentes politicos] se habran de
ncontrar frente al funcionario especializado en la empresa
dministrativa en la misma posicién en que se encuentra el
dilettante’ frente al ’especialista’» (p. 991 [744]). Este poder
rogresivamente creciente de las burocracias y los burdcratas
eriva de diversas caracteristicas interconectadas de la orga-
nizacién burocratica: 1, la eficacia practica y el cardcter cre-
ientemente indispensable de las organizaciones burccraticas ’;
. el conocimiento técnico especializado controlado por los bu-
dcratas, v 3, los «secretos administrativos» (conocimiento del
funcionamiento interno de la burocracia) controlados por los
urécratas. Este dltimo elemento es especialmente }mportante
uienes se hallan en el exterior estdn en una posicién débil,
o solamente por la competencia técnica de los burdcratas, sino
ambién a causa del control burocrdtico de los archivos, la
nformacién y los procedimientos.

Dada esta expansion constante del poder burocrético, es més
mas problematico, arguye Weber, que un poder independiente
cualquiera pueda ser capaz de controlar la burocracia estatal.
n su discusién de la burocracia en cuanto tipo ideal, Weber

3 La definicién formal de “burocracia” de Weber incluye los: rasgo
siguientes: “Funcionarios individuales [...], los cuales: ) )

1. Personalmente libres se deben sélo.a los deberes objetwos de
cargo,

2. en jerarquia administrativa ngu.rosa,

- 3, con competencias rigurosamente fijadas, !

4. en virtud de un contrato, o sea {en prmczpm), sobre la base de
libre seleccién segin...

5. calificacion profeszonal que fundamenta su nombramiento -~€n
caso mas racional: por medio de clertas pruebas o del d1ploma que eert]
fica s calificaciénw.., .

6. son retrxbuldos en. dinero con sueldos fijos, [...1

7. ejercen el cargo como su Gnica o principal profesidn,

8. tienen ante si una 'carrera’ o ‘perspectiva’ de ascensos ¥, AVANE
por afios de ejercicio, o por servicic o por ambas cosas, segin JU.lClO
sus superiores,

9. trabajan con completa separacidn de los medios admmxstratx
y sin apropiacidén del cargo,

10. y estan sometidos a una rigurosa discipling y wgﬂancxa admm:
trativa®, pp. 220221 [176].

4 Al usar la expresién “forma monocrdtica” o “monocracia”, Weher
" refiere 2 una organizacién burocritica en cuya ctispide se halla un dni
individuo en lugar de un grupo de individuos (un “érgano colegiado”).

§ Bscribe Weber: “Tos dominados no pueden prescindir del aparato de
ominio burocrdatico va existente ni sustituirlo por otro, pues [...] si el
lecanismo en cuestion suspende su labor o queda detenide por una fuer-
i .poderosa, la consecuem:la de ello es un caos para dar fin al cual difi-
iflmente pueden improvisar los dominados un organismo que lo sustitu:
2 [...]. La vinculacién del destino material de la masa al funcionamiento
orrecto y continue de las orgamzaczones capitaiistas privadas, organizas
as de una manera cada vez mas burocridtica, va siendo més fuerte a;
edida que pasa el tiempo, v la idea de la posibilidad de su ehmmaci"n
5, por tanto, cada vez mas uidpica” (p. 988 [741-7421). : :
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subraya que «la dominacién burocrdtica tiene... en su. ci
inevitablemente un elemento, por lo menos, que no es:

mente burocrdtico. Representa tan s6lo una categoria..d
dominacién por medio de un cuadro administrativo especia]
{p. 222 [177]). Esta cima no burocrdtica posee una cualidag
politica intrinseca, ya que debe ocuparse de los fines alterna.
tivos a los que la burocracia sirve, y no simplemente de
medios necesarios para conseguir tales fines. Con el crecient
poder de la burocracia estatal, arguye Weber, existe un peligr,
creciente de que estas posiciones politicas lleguen a serimg
nopolizadas por los burdcratas mismos, lo que tendria comi
resulfado el desarrolio de un «sistema administrativo comip
tamente carente de supervisién». «;Cémo puede darse algy
garantia, en presencia del cardcter cada dia mas imprescindj
del funcionarismo estatal —y del poder creciente del mis
que. de -ello resulta—, de que existen fuerzas capaces de: con
tener dentro de limites razonables, controlindola, la enorm
prepotencia de esa capa [los burocratasP» (p. 1403 [Escrito
politicos, 1, p. 887). La cuestién crucial del problema de cont
lar a la burocracia es la forma de seleccionar a quienes ocup
estas posiciones politicoadministrativas superiores, en partxcu
lar si van a ser burécratas seleccionados entre bastidores, m
diante «padrinazgo oficioso» o bien politicos profesionales s
leccionados por medio de una lucha parlamentana abierta..

mos. que les hagan responsabies de la cahdad polzrzca de. 'su
drinistracién. e
La idiosincrasia y la estructura toda de 1a burocracm hacen '
e el burécrata profesional resulte inadecuado para tales ta’
sas- directivas. Aunque los burdcratas estan altamente capa-
iados en técnicas de ejecucidn .racional de programas,: som,
45t inevitablemente, incompetentes en las artes politicas. Esta
dcompetencia brota de la naturaleza de la responsabilidad bu-
cratica: «[El orgullo de un funcionaric] reside en preservar
a imparciaiidad y en pasar por encima de sus propias prefe-
¢ncias y opiniones, para ejecutar escrupulosa e‘inteligentemente
que la prescripcién general o la instruccidn particular le
xigen, aun y precisamente cuando ésfas no corresponden &
us propias-concepciones politicas personales» (p. 1404 {Escrz-
ps politicos, 1, p. 1061).. \

~ Las oportunidades para desarrollar las ‘dotes polmcas den~
7o del escalén burocrdtico son pequefias ¢ inexistentes: como
esultado, los burdcratas de carrera carecen por lo general de
‘capacidad para ejercer un liderazgo politico real: «El funcio-
‘narismo se ha acreditado de modo brillante dondequiera que
tibo de demostrar, en relacién con'-tareas burocrticas per-
‘fectamente delimitadas de cardcter especializado, su-sentido de
responsabilidad; su objetividad y su competenc;a en materia
¢ problémas de mvesugamon Sélo que aqui se¢ trata’ de rea-
lizaciones polfticas y no de 'servicio’, y los hechos mismes po-
‘nen de manifiesto aquello que ningin amante de la- verdad
bodrd negar, a saber: que la burocracia ha fracasado por:com-
‘pleto alli donde se le han confiado cuestiones politicas. Y esto
o es en dbsoluio casual. Seria sorprendeénte, por el ¢ontrario,
ue facultades que inferiormente son absolutamente distintas
‘coincidieran dexntro de la misma construccidn politica» (p: 1417
[Escritos politicos, 1, pp. 105-106]). Por lo tanto, dejar el con-
‘trol de la ciispide de la burocracia en manos de burdcratas
‘dard lugar a que la direccién de la burocracia sea ineficaz y
oliticamente xrresponsable o que en tiempos de paz y de tran-
‘quilidad interior no serfa demasiado grave, pero puede tener
efectos devastadores en época de crisis.

. B) Ineficacia e 1rreSponsab1hdad 1o son los Gnicos costes
‘de una incontrolada dominacion’ burocratica. Esta, arguye We-
ber, tiende ademds a maximizar la influencia encubierta de los
‘grandes intereses capitalistas en la administracién del Estado.
Los grandes potentados capltahstas del presente, asi como los
el pasado, han preferido siempre la monocracia {en lugar de

Proposicién 3. Si la ciispide administrativa de la burocrac
estatal se halla en manos de burdcratas, aparecerdn fuer
tendencias orientadas hacia: 2) la irresponsabilidad y la inef
cacia de la direccion politica de la burocracia, especialmen
en tiempos de crisis; ¥y b) la maximizacicn de la influencid que
entre bastidores, tienen los grandes capitalistas sobre el funcw
namzento de la burocracia esraral

A) «Hacer politica», escribe Weber, «siempre es Iucha»
lucha por los fines y el poder necesario para lograrlos. U
11‘derazgo politico responsable y eficaz consiste en saber sopes
fines contradictorios y en competencia, en saber negociar -cons
promisos sacrificando lo menos importante a lo mas importante
en. saber reclutar aliados y formar coaliciones en las batdlla
politicas, etc. Estas habilidades son artes que exigen un entre-
namiento intensivo. Para que la direccién politica de la bu
cracia estatal sea eficaz es necesario, por consigujente, que 1
funcionarios clave reciban un entrenamiento integral en la

mencionadas artes politicas, v mds atin, que existan mecams— R




182 _ Erik Ofin w,-{gh ‘Burocracia. y Estado o 183

'profesionales «Los motivos del comportamiento personal: en
‘el seno. de un partide son sin duda tan poco exclusivamente
idealistas como puedan serlo en una jerarquia burocritica los
intereses habituales en materia de ascenso y prebendas de los
concurrentes. Tanto aqui. como alli trdtase en la mayor{a de
los casos de intereses personales» (p. 1416 [ Escrifos politicos, 1,
pagina 104]). Lo que es de importancia fundamental, aduce
Weber, es que «esos intereses humanos, y a menudo sélo dema-
siado humanos, actten con todeo de tal modo que Ia seleccidn
de los individuos dotados de cualidades de jefe no resulte por
lo menos directamente impedida» (p, 1416 [Escritos politicos, 1,
pagina 104]). Los politicos pueden convertirse potencialmente
en lideres eficaces no porque posean necesariamente mejores
‘cualidades personales que los burdcratas, sino porque operan
en. un contexto institucional que desarrolla las dotes politicas,
selecciona para las posiciones de liderazgo a aquellos que han
demostrado poseer tales dotes con mayor éxito, v les responsa-
biliza de la calidad politica de sus acciones. Si falta este con-
texto, los politicos profesionales se comportardn de modo muy
similar al de los burdcratas que ocupan puestos de poder en
la cumbre de la administracion. Weber insiste en gue, en la
compleia sociedad industrial moderna, la dnica institucién que
puede realizar estas tareas de reclutamiento, capacitacién y
responsabilizacién politicas es un Parlamento poderocso.

“Un Parlamento fuerte y que funciona cumple tres tareas
esenciales: primera, ofrece los medios institucionales para con-
trolar eficazmente el poder ilimitado de la burocracia; segunda,
produce los lideres politicos de talento necesarios para dirigir
r'esponsabiemente la actividad burocratica; tercera, suministra
los mecanismos adecuados para obligar-a esos Hderes a rendlr
cuentas.

un control colegiado como el del Parlamento], en la vida:pg.
litica, en Ia de los partidos y en la de otros grupos de interés.
para ellos, considerdndola como la forma de justicia y admin;
tracidn mdas «discreta» (en su sentido), personalmente accesible
y facil de gapar para sus intereses» (pp. 283-284 [228]). Si big
la influencia de los grandes intereses capitalistas no es en mod
alguno desdefiable, incluso cuando existen Parlamentos fuertes:
(especialmente, arguye Weber, cuando los partidos estan org:
nizados como «maquinarias politicas», como era comin en-lg
Estados Unidos), dichos intereses han de soportar restriceic
nes tanto menores cuanto menos controlada esté la burocracia!
Esta combinacién de un predominio de la influencia capitalisia
entre bastidores y un liderazgo pelitico irresponsable e ineficay
de la burocracia del Estado es, segdn Weber, caracteristica:d
Alemania desde la época de Bismarck. La tinica salida. qu
tenia la situacién, para Weber, era que se reemplazase a los
burécratas por politicos profesionales en las altas posiciones
administrativas, y para que esto fuera posible era esenmal un
Parlamento fuerte. :

Proposicion; 4. «No un Parlamento perorante, sino un Pa_
lamento activo puede constituir un terreno adecuado para que.
crezean y asciendan en él, por via de seleccidn, cualidades n
sélo demagdgicas, sino cualidades auténticamente politicas d
jefe. Y un Parlamento activo es aguel que, colaborando, contr
de modo ininterrumpido la administracidn» (p. 1416 [Escrito
politicos, 1, p. 105])..

Si bien Weber piensa que solamente los politicos profesio-
nales pueden aportar un liderazgo eficaz y responsable a
burocracia, no cree que los politicos sean necesariamente mi

guno q wracra
morales 0 mds honestos en modo alguno que los b : TA) Supervzszon administrativa. La eficacia en contmlar ala

burocracia de un Parlamento que funciona brota del compro-
miso activo de los comités parlamentarios en la’ 1nvest1gac1én
y .supervision de las actividades de los diferentes organismos
burocréticos: «[Nada] sustituye al careo sistematico (juramen-
tado) de los expertos ante una comisién parlamentaria con la

¢ De forma caracteristicamente liberal, Weber contrasta la influencia:
del gran capital en la politica estatal con la influencia maés difusa.d
una pluralidad de grupos organizados, Afirma, en efecto, que en la medi
da en que la caspide del aparato de Estado esté dominada por la bur(_l-
cracia, los intereses del gran camtal se impondran sobre los interéses
de la. “sociedad”. Resulta posible, sin hacer mucha violencia a la légica:
del razonamiento weberiano, reconvertir este andlisis en términos dei-'
contraste entre los intereses de los capitalistas individuales v los mter
ses de la clase capitalista en su conjunto. Esto es, el razonamiento:d
Weber es equivalente a afirmar que la dominacién burocritica de la cds
pide. del aparato de Estado tiende a generar la preponderancia de )o
intereses de los capijtalistas individuales sobre los intereses de Ia cl
capitalista en su conjunto dentro del Estado, :

és lo tinico que garantiza el control y la encuesta omuicompreii=:
siva... El derecho de encuesta sélo ha de emplearse- como

sola existencia obliga a los jefes administrativos a dar respuest:
en una forma que hace superfluo su empleo» (p. 1418 [Escnto.s

colaboracién de los funcionarios del ramo correspondlente que .

medio auxiliar ocasional y constituye ademés una vara cuya .
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politicos, 1, pp. 106-107]). A través de tales comités de i v

y D - investi
cién el Parlamento participa en el trabajo de la aclminis'ciztI
examinando informes burocriticos, promulgando medidas Jéa

lativas para mejorar el rendimiento burocratico, ajustando ]
S

presupuestos de los diferentes departamentos, etc.

B) Creacidn de liderazgo. La investigacidén pariamenf %

y el trabajo de comité es también uno de lo i 4

. s s medios bg
para des_arrollqr las cualidades de liderazgo de los polizﬁc
«Unicamente dicha escuela: de labor intensa frente a Ias.-régl

dades de la administracién, que el politico ha de resolver:an

las ‘comisiones de un poderoso Parlamento activo v en la gy
ha "de. acreditarse, convierten a dicha asamblea en un laB -
torio- de s.eleccién de politicos que no sean meros dema 69:1"
sino trabajadores objetivos. Sélo esta clase de cooperaciénger%?

los funcionarios profesionales y los politicos de profesién’ g,

rantiza el control de la administracidn vy, con €l, la educaci

¥ la formacién de conductores y conducidos» (p. 1420 [Escrifbs

politicos 1, pp. 109-1101). Al mismo tiempo, un Parlamen

poderoso produce diri'gentes politicos de talento, al menos ds
otxjas-t%"es formas. Pr}mera," el hecho escueto del poder atrie
a individuos con cualidades de liderazgo; un Parlamento débil

hace que una carrera politica sea poco tentadora’. Segunda
no sqlamente el poder atrae el talento para dirigir sino. que
ta_lmbxén _el propio proceso de las batallas politicas p;trlaméntaa
rias. cultr:va ese talento, particularmente la capacidad para.re-
clutar aliados y forjar los compromisos necesarios para estas
blecer un apoyo. sélido. Tercera, la «seleccién natural» de la
lucha competitiva por el poder tiende a llevar a los mas capaci
tad9§ a las posiciones superiores. En este proceso, los partid
politicos deserppeﬁan un papel absolutamente clave. Como
todas las asociaciones masivas modernas, los partidos politiéos
muestran una marcada tendencia a burocratizarse, a que-sea
el funcionario del partido el que reemplace a los politicos de
talento en las posiciones de poder. Solamente cuando lo que

' “Frente a un Parlame imh : e

_ nio impotente [en la Alemani

: 1 nia de 19171,

;:’g;:ictféxc;l% agvxerte en el cardcter burdcratico de los puestos Is;lnil;@

izl t'endria H:: re con tgl_zmpulso de poder v las cualidades intrinsecas
d ia- que ser un idiota para aventurarse en esa miserable marafia

]

-7

ictoria puede significar poder real para el partido, es cuando’

asta tendencia a la osifica_cién hurocritica se ve contrarrestada;
n partido politico no puede permitirse el poner obstaculos a un -
liderazgo politico de talento si pretende tener éxito.

. C) Responsabilidad politica. Finalmente, unas instituciones
parlamentarias fuertes contienen mecanismos de responsabili-
zaci6n incorporados a sus propias estructuras. Cuando Jas po-

‘giciones administrativas superiores son ocupadas por burécratas
‘mediante acuerdos entre bastidores, no hay manera de hacerles

ptiblicamente responsables de su actividad: «El patrocinio no

‘oficial, entonces, es la peor forma de patrocinio parlamentario:
‘favorece la mediocridad en la medida en que no se puede res-
‘ponsabilizar a nadie. Esta es una consecuencia de nuestro go-
‘pierno a cargo de funcionarios conservadores... Bajo este sis-
‘tema ningn patrocinio estd en manos de los politicos y de los
“partidos, que podrian ser responsables frente al publico, sino

gue funciona a través de canales privados... (pp. 1429-1430 [Es-
critos politicos, 1, p. 122]). Cuando las posiciones superiores

‘son ocupadas mediante luchas parlamentarias, abiertas, estd ase-
‘purada una cierta responsabilizacién minima: <El politico que
llega a ocupar el poder, y ante todo el jefe de partido, se halla
‘expuesto a la critica de los enemigos y competidores en la
_prensa, y puede estar seguro de que, en la lucha, los motivos

'y los medios determinantes de su ascenso se sacaran a refucir
sin el menor escrupulo» (p. 1430 [Escritos politicos, 1, p. 147]).

Aunque la responsabilizacién que acompana a las campaiias

- electorales no impide en modo alguno la demagogia, si tiende
" a incrementar la responsabilidad. politica del demagogo. Pres-

cindiendo de Ia responsabilizacién electoral, un Parlamento fuer-

te tiene el poder (a través de encuestas parlamentarias, votos
" de confianza negativos, etc) de pedir cuentas de sus acciones
" a los ocupantes de las posiciones administrativas superiores.

Esta interaccién de competencias entre partidos, dirigentes res-

* ponsables y electos, y comités parlamentarios de investigacion,

crea una estructura politica que, segin Weber, garantiza un

minimo de responsabilidad politica por parte del liderazgo po-
 litico. :

Las expectativas de Weber respecto a las ventajas de un
Parlamento fuerte eran relativamente limitadas. Ciertamente
no pensaba que fuera a crear automaticamente una sociedad
feliz y préspera, ni a resolver siquiera todos los males politicos
de la sociedad industrial. Pero si pensaba que hinguna de las -

otras estructuras alternativas seria capaz siquiera de garantizar. o

wocracia y Estado - & o

s juega en la lucha parlamentaria es importante, cuando la’ - o
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‘108 soviets (en cuanto tipo ideal) se caracterizan por el man-
‘dato imperativo revocable en cualquier momento, periodos de
‘ocupacién del puesto- cortos y otras caracteristicas derivadas
de los principios de la democracia directa®. Weber considera
que las posibilidades de control de la burocracia de tales ins-
‘tituciones representativas mandatadas son muy limitadas. Las
asambleas mandatadas sélo funcionarian razonablemente bien,
aduce Weber, en tanto en cuanto no se produjeran antagonis-
mos significativos entre (y dentro de) las bases electorales de
‘jos representantes. Tan pronto como se produzca un conflicto
“serio la asamblea de mandatarios caerd en la impotencia mds
“absoluta, dado que a éstos se les prohibird negociar compro-
"misos. Se verdn forzades a consultar a sus bases para alterar
st posicién en cada aspecto de importancia, imposibilitando
“asf una negociacién politica eficaz. El resultado serd la paré-
lisis completa de la asamblea, y de agui su incapacidad para
supervisar eficientemente a.la burocracia. Sin embargo, tan
pronto como se relaja el principio de mandato imperativo, ¢l
representante deja de ser simplemente un agente delegado de
los electores para empezar a ejercer autoridad real sobre ellos.
Fl resultado es que la forma «soviética» de democracia directa
‘se transforma en el embrién de un sistema «parlamentario».
‘La democracia plebiscitaria (es decir, el gobierno formal a
“través de votaciones masivas sobre las decisiones politicas y
‘la eleccién de los dirigentes) no es tampoco préctica: «La vo-
tacién popular tiene limites internos, tanto como medio de elec-
cién cuanto como de legislacién, que resultan de su peculiaridad
" técnica. En efecto, sélo se responde con 'si’ o 'no’. En los Es-
" tados de masas no se le ha atribuido en parte alguna la funcién
‘méas importante del Parlamento: la fijacién del presupuesto.
‘Pero en un gran Estado de masas también obstruiria consi-
~ derablemente la elaboracidn de agquellas leyes que se fundan

el minimo de eficacia politica de un Parlamento que funcions '
Arguye, en particular, que por distintas razones la monarquj
(p. 1406), la democracia «pasivar (pp. 983, 1453) v la democrs
cia «activa de masas» fortalecen inevitablemente el control p
. ramente burocratico de la burocracia. De entre éstas, la mj
importante para la comparacién con Lenin es la democratiza.
cién activa de masas: el proceso de expandir, de diversas fo
mas, la amplitud de la participacién ciudadana en la vida pi
litica. Dos de los principios de la democratizacidon activa ‘son
«I, trabas al desarrollo de un ’estamento de funcionarios o
rrado en favor de la accesibilidad general a los cargos, y 2, re
duccion a Jo minimo de su poder en interés de la mayor ampl
tud -posible de la influencia ejercida por la 'opinién piblica
Por lo tanto, siempre que sea posible [la democracia activa
postula la provisidn de las vacantes mediante eleccién revoc
ble y sin tener en cuenta ninguna aptitud profesional especi:
l%sta» (p. 985 [739]). El resultado es que mientras la democr:
tizacién pasiva tiende a promover la burocratizacién, los prin
cipios de la democratizacidn activa tienden a operar contra ell
Esto podria Hevarnos a pensar que una democratizacid
activa cuyo grado de expansién v de participacién de las masa
fuera méximo serfa la mejor salvaguardia frente a la domin
cidn burocritica. No, asegura Weber. Del mismo modo que un
gobierno monédrquico no puede supervisar la burocracia, tam-
poco puede hacerlo una democracia de masas verdaderamente
activa. ‘Por «democracia de masas» entiende Weber Estados de
mocraticos carentes de poderosas y significativas «institucione
representativas libres» (es decir, instituciones representativa
eri Tas que los representantes no se encuentran, bajo un mati
dato imperativo, sino que son’ «libres» de establecer compro
misos en la negociacién politica, en las luchas, etc.). Tales.
democracias cobran una de estas dos formas: o son «democrs
clas directas» o son «democracias plebiscitarias». Respecto a la
primeras, Weber no cree que puedan existir en una sociedad:
vasta y compleja: serfan técmicamente imposibles. Bn la socie
dad moderna lo més cercano a la democracia directa es:]
forma de representacidn existente «en las republicas de con
sejos, en donde aparece como un sustituto de la democract
directa, imposible en las asociaciones de masas»® {p. 293 [2361)

. Las caracterfsticas basicas de la democracia directa, en la descripcidn
de Weber, son:
“a) plazos cortos para el ejercicio de cargos, en lo posible sé6lo para
‘¢l tiernpo transcurrido entre dos asambleas; :
. b} revocacién posible en todo instante (recall}; -
c) principic de turno o sorteo, de modo que todos puedan 'ocupar
el cargo alguna vez’ —o sea, evitacién de la situacién de poder que otorga
a los profesionales su saber técnico y su secreto; -
d) riguroso mandato imperativo en el desempefio del cargo (compe-
“tencia concreta v no general) fijado por la asamblea;
e} deber riguroso de rendicién de cuentas ante la asamblea; c
£) deber de levar ante la asamblea {o ante un comité) toda cuestibn
especial v no prevista; o S
g) numerosos cargos adjuntos y con comisiones especiales;
h) cardcter de 'profesidn accesoria’ del cargo” (p. 289 {232])

8 Sieqapre que Weber discute los “soviets”; en Parlamento y gobiern
Economia y sqciedad, los trata como un “tipo ideal” de organizacién qu
adqpta los principios de la democracia directa a las condiciones de, |
sociedad moderna. En ningin momento los discute como fendmeno his
t6rico concreto ni presenta dato empirico alguno acerca de su funciona
miento real. R
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en una compensacion de intereses antagénicos, porque los m,
tivos mas dispares podrian provocar un 'no’ si no existen.
medios para compensar los intereses opuestos en el terrep
de la megociacién. Y es que el referéndum no conoce el comp
promiso, en €l que en todo Estado de masas, con fuertes apg
siclones regionales, sociales, confesionales y de otro tipo de
estructura interna, descansa inevitablemente la mayoria de
das las leyes» (p. 14353 [Escritos politicos, 1, p. 154]). Dado que
en realidad el verdadero gobierno no puede conducirse median
te referendos y plebiscitos constantes, tales sistemas muestran
una fuerte tendencia a degenerar en formas «cesaristas» de g
leccidn de liderazgo: «La democratizacién activa de las mas
reside en que el jefe politico ya no es proclamado candidak
en virtud del reconocimiento de sus méritos en el circulo d
una capa honordatiores, para convertirse luego en jefe por e
hecho de sobresalir en el Parlamento, sino que consigue.J;
confianza y la fe de las mismas masas, y su poder como. con
secuencia, con medios de la demagogia de masas. Por su ca
rdacter, esto representa un cambio cesarfstico en la seleccién:d
los jefes» (p. 1451 [Escritos politicos, 1, pp. 149-1507). '
La caracteristica fundamental de tal liderazgo cesarista (e;
decir, seleccionado directamente por una muestra de la con
fianza de las masas) es que ha de rendir cuentas ante un Pa
lamento poderoso y eficaz. A causa del enorme poder y prestigi
de su posicién, un lider tal tiene usualmente a su disposici
todos los medios necesarios para garantizarse el respaidog._&
las masas. Pero, al final, se diferencia poco de un monarca
hereditario en su capacidad para controlar el aparato burocr
tico, y, como sucede en el caso del gobierno monarquico,:
liderazgo cesarista tiende a producir una dominacién burocra
tica incontrolada. e
La tinica salida de este callején sin salida, mantiene Weber
es la democracia parlamentaria activa. 81 bien es inevitable una
cierta tendencia al cesarismo en todo Estado de masas m
-derno, las instituciones parlamentarias tienen capacidad para
controlarla y para, al hacerlo asi, controlar también a la burc
cracia. Ni el dictado de un solo hombre, sea de la variedad
cesarista o mondarquica; ni el dictado de las masas, sea de:la
vg;if(zidad soviética o plebiscitaria, pueden satisfacer tal mec
sidad. ‘ :

EL RAZONAMIENTC DE LENIN

 La pregunta bdsica que subyace al analisis de Lenin en Ei
‘Estado y la revolucidn es muy diferente a la de Weber: ¢Cdémo
‘se puede lograr que el Estado sirva los intereses de la clase
gbrera? O, de otra manera, ¢cudl es la relacién entre el aparato
‘de Estado y los objetivos de una revolucién socialista? Las im-
plicaciones de estas preguntas eran particularmente punzantes
durante el verano de 1917, fecha de la que data el ensayo ci-
“tado. Ya habifa tenido lugar la Revolucién de Febrero, estable-
‘ciendo un gobierno «constitucional» burgués; la revolucion de
Octubre fermentaba. Tal coyuntura trajo a colacién bruscamente
im problema tedrico central que, durante un siglo, habia tenido
gran importancia, tanto para los escritos como para la lucha
politica de Ia izquierda: ¢ha de considerarse al Estado como
“un aparato esencialmente neutral al que un partido politico
‘socialista de-la clase obrera sélo tiene que «capturar» para que
‘girva a los intereses. .de ésta, o bien el aparato de Estado en
a sociedad capitalista es-un aparato caracteristicamente ca-
“pitalista  que posiblemente no pueda ser ‘«usado» por la clase
obrera-y, como resultado, deba ser- destruido y resmplazado
or una forma de Estado radicalmente diferente?®. Lenin hace
uya decididamente la dltima posicidn, aduciendo que la «dic-
‘tadura del proletariado» es incompatible con el aparato de Es-
ado burgués y, por lo tanto, que el Estado capitalista debe ser
aplastado'y reemplazado por la nueva-institucidn revoluciona-
ria: ‘el sdviet. ‘ : _

--Aungue - gran parte del ensayo es una diatriba contra la
‘perspectiva reformista,’ el andlisis de Lenin contiene una muy
‘coherente teoria del Estado, la burocracia ¥ las implicaciones
“del socialismo para la estructura del Estado.

i 18 Egtas -dos concepciones del Estado se designan frecuentemente teo-
‘rias del "Estado en la sociedad capitalista”, frente a teorias del “Estado
;capitalista”. Los escritos de C. Wright Mills, G, William Dombhoff ¥y, en
mucha menor medida, Ralph Miliband, caen principalmente en la primera
‘vértiente, miéntras que los de Lenin v los marxistas “estructuralistas”
franceses (Althusser, Poulantzas ¥ otros} caen dentro de la segunda. La
diferencia fundamental entre ambas se centra en si el Estado.se analiza
‘primariamente en tériminos de quién lo controla (capifalistas, élites, bu-
técratas, ete.) o en términos de qué tipo de Estado es (Bstado feudal,
‘BEstado - burgués, Estado socialista, etc.). Nattralmente, no existe.razdn
necesaria que impida combinar ambas perspectivas. R AT,
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. social; segunda, que la estructura de la sociedad capifalista:
asegura que la burguesia controlard necesariamente el Parla-

mento. ‘

Proposicion 1. «El Estado es producto y manifestacicn’ g,
cardcter irreconciliable de las contradicciones de clase. El 'Ee'
tado surge en el sitio, en el momento y en el grado en que*z-s
contradicciones de clase no pueden, objetivamente, cam:ilic«:‘r.sfz :
Y. viceversa: La existencia del Estado demuestra que las co
tradicciones de clase son irreconciliables... Bl Estado és' it
drgano de dominacicn de clase, un érgano de opre&idn de-unn
clase por otra... El Estado es una organizacién especial 'de.::zﬁ
fuerza, una organizacion de la violencia para reprimir a1
clase cualguiera» (pp. 267, 268 y 280 [300, 301 y 314y,

A, Mistificacion y legitimacidn. De acuerdo con Lenin, el
‘modo fundamental que-tiene e} Parlamento de mistificar la
‘vida politica es aparecer como el Srgano de poder basico de la
‘sociedad, dando la impresién de que los representantes elegidos
por el pueblo controlan el Estado, cuando en realidad todas
las decisiones importantes se toman entre bastidores: «Fijaos
en cualquier pais parlamentario, de Norteamérica a Suiza, de
Francia a Inglaterra, Noruega, etc.: la verdadera labor estatal
‘se hace entre bastidores v la ejecutan los ministerios, las ofi-
‘cinas, los estados mayores. En los Parlamentos no se hace mds
que charlar, con la finalidad especial de embaucar al yulgo's
(p. 296 [3327). Lenin aducia que en la sociedad capitalista los
Parlamentos habian de ser, por fuerza, simples «lugares de char-
lataneria», ya que el aparato ejecutivo (la burocracia) controla
importantes funciones estatales, convirtiéndose, por tanio, €n
fuentes de: mistificacién politica. . :

. Lenin a_dopta, con muy pequefias modificaciones, la conce
cidn ‘marxiana cldsica del-Estado. Este se define no solamente
en términos de los medios a su disposicién (el control de.la
violencia), sino también en términos de los fines a los qu
sirve (dominacién de clase y supresién de la lucha de claéeé)
.Esta funcién, arguye Lenin, es caracteristica de todo Estads.
incluyendo el socialista: varian las clases oprimidas y opresoras,
En un 'Es.tado capitalista la burguesia domina y el proletariado
es repnmldp; en un Estado socialista el proletariado domina . _ . S ‘
la clase capitalista es reprimida. Todo Estado implica represién. B.  Control burgués del Parlamento. Incluso si los Parla-

o mentos poseyeran algin poder residual serian instrumentos de
la dominacién capitalista de clase a causa del control directo
que sobre ellos ejerce: la burguesia: «[La democracia pariamen-
taria burguesa] se halla siempre comprimida dentro del estre-
cho .marco de la explotacién capitalista y, por esta razdnm, es
siempre, en esencia, una democracia para la minoria, sélo para
las clases poseedoras, solo. para los ricos... En virtud de las
condiciones de la explotacién capitalista, los esclavos asalaria-
dos modernos. viven tan agobiados por la penuria .y la miseria
que Mo estdn para democracias’, 'no estdn para la politica’, y
en el curso corriente y pacifico de los acontecimientos, la mayo-
ria de la poblacién queda al margen de toda participacion en
la vida politico-social... S$i observamos mds de cerca el meca-
nismo de la democracia capitalista, veremos siempre y en todas
partes restricciones y restricciones de la democracia: en los
detalles *pequefios’, supuestamente pequefios, del derecho al su-
fragio (censo de asentamiento, exclusién de la mujer, etc,.en
la técnica de las instituciones representativas, en los obstdculos:
efectivos que se oponen al derecho de reunién (los edificios P
blicos no son para los ‘miserables’), en la- organizacidn pura-
mente capitalista de la prensa diaria, etc. Estas. restricciones;.
excepciones, exclusiones y trabas impuestas. a los pobres pare-
cen insignificantes... pero, en conjunto, estas restricciones:ex:i:

Proposicion 2. «La republica democrdtica es la mejor. e
voltura politica de que puede revestirse el. capitalismo y, po
tanto, el carpztal, al dominar... esta envoliura, que es la r;zejb
de todas, cimenta su poder de un modo tan seguro, tan firm
giiﬁz eno Zq gonmue}:ie ‘m;?gzin cambio de personas, ni de instit:

s, ui de partidos. dentro ibli iti
e s p{ ey de la republzcc’z democrdtica bu

Esta es la parte fundamental de la argumentacién de Lenin;':
No arguye meramente que los capitalistas han dado en controv
Iar Ie‘1§ instituciones politicas de la sociedad capitalista, sino
también que dichas instituciones estin estructuradas dé una
forma que garantiza ese control. En particular, Lenin ve en el
P-a’rlamer}to el instrumento perfecto para asegurar la domin:
cién capitalista, por dos razones: primera, que el Parlament
es una institucion que mistifica a las masas v legitima el orden

1“ Todasi las referencias de paginas remiten a las Selected works en un
th?;nig’r Chor;dres, 1969, =2 menos que se indique - otra cosa. [Se. afiaden
entre oo etes las referencias a la edicitn castellana: Obras escogida
: umenes, Madrid, Akal, 1975; si no se menciona el tomo debe en
enderse que las citas corresponden al segunda volumen.]
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Lenin contempla, por consiguiente, la burocratizacién como-
na respuesta funcional del Estado capitalista  a las presiones
de la lucha de clases que acompafian al desarrollo del capita-

listno %, :

cluyen, eliminan a los pobres de la politi foinacia.
activa en la democracié)» (p. 326 {3651?3665? , defa partzc1p§c15
El resultado final es, de acuerdo con Lenin, que las m
sé}o pueden «decidir una vez cada cierto ntimero de aﬁos-as-’-a,.
miembros de la clase dominante han de oprimir v apiastaq_ug
pueblo en el Parlamento: he aqui la verdadera esencia del b
lamentarismo burgués» (p. 295 [332]). par

B. Los burdcratas dependen de la burguesia. La evidencia
de esta afirmacién es méxima en el caso de las posiciones buro-
craticas superiores, habida cuenta de que dichas posiciones
acostumbran a ser distribuidas como botin politico entre los
partidos burgueses y pequefioburgueses. La «naturaleza restrin-
‘gida» de la democracia burguesa garantiza que un partido obre-
o revolucionario jamds podrd participar del botin y, por consi-
‘guiente, nunca controlard a los altos funcionarios. Mas todavia,
arguye Lenin, esta dependencia de la burguesia no involucra
simplemente a los escalones superiores de la burocracia, sino
al aparato en su conjunto: «En las obras de Marx v Engels se
habla reiteradas veces de los miles de hilos que vinculan a estas
instituciones [la burocracia y el ejército permanente] precisa-
“mente con la burguesfa. La experiencia de todo obrero revela
estos vinculos de un modo extraordinariamente palmario e im-
- presionante... En particular, precisamente la-pequefia burgnesia
‘es atraida al lado de la gran burguesfa. y sometida a ella en
"medida considerable por medio de este aparato, que propor-
' ciona a las capas altas de los campesinos, de los pequefios arte-
- sanos, de los comerciantes, etc., puestos relativamente cémodos,
tranquilos y honorabies, los cuales colocan a sus poseedores por
" encima del pueblo» (p. 283 [318-3193) ™. : :

g Proposicién 3. La burocracia es la estructura bdsica g rr
grs dg la_z_ f:’ua; domina la clase capitalista. Lo que es mds, 1
gamizacion burocrdtica no es apta si inac

aniz ‘ sino para 1 14}
capitalista. ? @ dominac]

Lenm.fundamenta esta proposicién en tres argumentos
bg_rocracxa resultg funcional para el capitalismo: los buréerat
grande§ ¥ pequefios, dependen de la burguesia; la organizaciss
burocrética imposibilita el control popular de la administracién

A: La burocracia resulta funcional. para el capitalismao. ¢
traves de todas las revoluciones burguesas vividas en gran-ii‘
mero por Egropa desde los tiempos de la caida del fe*:udalismot)1 :
es’crlbe Lenin, «este aparato burocratico vy militar va desar L
lldndose, perfecciondndose y afianzandoses ‘

28 El capitalismo no sélo tiende a burocratizar las instituciones del
' Estado burgués, sino que también tiende a burocratizar las organizacio-
- nes obreras: "No podemos prescindir de funcionarios bajo el capitalismo,
' bajo la dominacién de Ia burguesfa. El proletariado estd oprimido, las
masas trabajadoras estdn esclavizadas por el capitalismo. Bajo ¢l capita-
. lismo, la democracia se ve coartada, cohibida, mutilada, deformada por
todo ¢f ambiente de la esclavitud asalariada, de penuria y miseria de las
. masas. Por esto, vy solamente por esto, los funcionarios de nuestras orga-
nizaciones politicas y sindicales se corrompen (o, para hablar con mas
exactitud, muestran la tendencia a corromperse) hajo el ambiente del ca-
pitalismo -y muestran la tendencia & convertirse en burdcratas, es decir,
- en personas privilegiadas, divorciadas de ias masas, situadas por encima
. de las masas. En esto reside la esencia del burocratismo, v mientras los
capitalistas no sean expropiados, mientras no se derribe a la burguesia,
serd inevitable una cierta ‘burccratizacién’ incluse de los funcionarios
. proletarios” (p. 347 [388-389]). Esta burocratizacién de las organizaciones
obreras tiende, segin ¢l andlisis de Lenin, a socavar la fuerza politica
de la organizacién v la confianza del pueblo en su liderazgo; tales tendens -
cias hacia Iz burocratizacidn son también, por tanto, funcionales para los
intereses capitalistas. . Dot

3 En términos de la discusién del capitulo 1, Lenin sostiene de hecho. -

botin principal del vencedors» (p. ; ¢l ‘
Dieciocho Brumario de Luis égnjgirgs)l.?}.’ Clta.m-i? 2 Marx, El
Finalmente, aduce Lenin, las etapas m4s posteriores‘: del
d‘esar.roﬂo capitalista han producido un nivel de burocratizas
cidn mc}uso mayor: «y, en particular, el imperialismo, la época
del_ca;‘ntal bancario, la época de los gigantescos m’onopoiioé
cap:ta‘hstas, la época de la transformacién del capitalismo mo-
nopoh§ta eén capitalismo monopolista de Estado, revela un-ex:
traqrdma_rm fortalecimiento de la ’méquina'estatéi’ un desarros
Ho inaudito de su aparato burocrético v militar, en’reiacién con
;Li?:;n?;lléoﬁde la represién contra el proletariado, asi en Jos
; nar s . » g
brces o 98¢ El.‘;lzllc]o)s como en los paises republicanos mads '_21—:
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. C. Separacion entre la burocracia y el pueblo. Para que Iy
clase obrera se convierta en «clase dominante» es esencial que
existan instituciones a fravés de las cuales los trabajadores p
dan «dominar». La organizacién burocratica, insiste Lenin, hag
imposible tal participacién de las masas. Esta es una parte cr
cial de la argumentacién de Lenin, ya que asegura que la pur
existencia de la burocracia tenderd a promover los interesss
capitalistas {0, como minimo, a impedir la realizacién de lgs
intereses de la clase obrera). Las caracteristicas claves de.l3
organizacién burocrdtica que la apartan de las masas son;:

Proposzczon 4. El socialismo exige la destruccidn completa'
de las instituciones estatales burguesas y su reemplazo por una
nueva forma de democracia completa o democracia proletaria
(o, lo que es lo mismo, la dictadura del proletariado).

- ¢Cusles seran los principios bésicos de estas nuevas institu-
clones y en qué se diferenciardn de las viejas estructuras? Para

empezar, veamos el Parlamento: «La salida del parlamentarismo

no estd, naturalmente, en abolir las instituciones representati-

vas v la elegibilidad, sino en transformar las instituciones repre-

sentativas de lugares de charlatanerfa en corporaciones ’de

“trabajo’. 'La Comuna no habia de ser una corporacién parla-

mentaria, sino una corporacién de. trabajo, ejecutiva y legis-
lativa al mismo tiempo’» [citando a Marx] (p. 296 [332]).

El modelo de esta asamblea representativa proletaria era la
efimera Comuna de Paris de 1971: «La Comund sustituye el

; parlamentarlsmo venal y podrido de la sociedad burguesa por

instituciones en las que la libertad de opinién y de discusion

no degenera en engano pues aquf los parlamentarios fienen que

* trabajar ellos mismos, tienen que e;ecutar ellos mismos sus

' leyes, tienen que comprobar ellos mismos los resultados, tienen

que responder directamente ante sus electores. Las institucio-
: nes representativas continfian, pero desaparece el parlamenta-
rismio- como sistema especial, como divisidon del trabajo legisla-

S tivo v ejecutivo, como situacidn privilegiada para los diputados.

Sin instituciones representativas no puede concebirse la demo-

cracia, ni aun la democracia proletaria: sin parlamentamsmo si

puede v debe concebirse...» (p. 297 [333]).

2 «La democracia, llevada a la prdctica del modo mads com-

pleto v consecuenie que puede concebirses, escribe Lenin, «se

-convierte de democracia burguesa en democracia proletaria»

T {p. 293 [329]). Pero como toda deémocracia, la democracia pro-

letaria constituye todavia un «Estado»; es decir, una organiza-

Jcién de la violencia para reprimir a2 una clase cualquiera. Asi,

la democracia proletaria es al mismo tiempo la dictadura del

“ proletariado: «A la par con la enorme ampliacidon de la democra-
‘cla, que se convierte por vez primera en democracia para los

-pobres, en democracia para el pueblo, y no en democracia para

“los ricos, la dictadura del proletariado implica una serie de res-

tricciones impuestas a Ia libertad de los opresores, de los explo'.
“tadores, de los capitalistas» (p. 327 {366]). . :
La administracién, mientras tanto, dejarfa de estdr orgam-. i

1. Designacidén en vez de eleccidn de los funcxonarlos
particularmente, imposibilidad de su ‘revocacion.

2. Salarios elevados y privilegios especmies de los func
narios, que encadenan concretamente sus intereses a los de:ly
burguesia, crean un aura de «grandeza oficial» en torno a el
y les colocan «por encima del pueblos, y :

3. Carédcter restringido de la democracia burguesa, que
para la legislacién de la actividad administrativa e impide
participacidén activa del pueblo en cualquiera de las dos. Mie
tras que, en general, las condiciones de vida obstaculizan fug
temente la participacién activa en la politicd democratica, 13
separacién de la actividad legislativa y la administrativa impide
absolutamente toda participacién de las masas en la admmz
tracidn.

Si el andlisis que Lenin hace de la relacion de la burocracia
y el Parlamento con el capitalismo es sustancialmente correcto
estd claro entonces que estas estructuras estatales ofrecen e
casas o nulas posibilidades de poder ser «capturadas» y usadas
en interés de la clase obrera. Incluso en el caso de que un
mayoria obrera revolucionaria pudiera apoderarse del Parl
mento, e incluso si éste ostentara todavia algin poder real, adi
ce Lenin, «es evidente que el antiguo aparato ejecutivo, la bur
cracia vinculada con la burguesia, seria sencillamente inservibl
para llevar a la préictica las érdenes del Estado proletar
(p. 304 [341-342]). Por consiguiente, si la clase obrera -desea
tomar el poder en tanto gue nueva clase dominante y organiza
la sociedad de acuerdo con sus intereses, no tiene otra elecc
que destruir las viejas estructuras y crear otras nuevas.’

gque los burdcratas estatales estdn directamente ligados a la burguesia
(altos funcionarios), ¢ bien ocupan situaciones de clase contradictoria
que ligan sus intereses al menos parcialmente a la burguesia. Los ¢m
pleados no burocriticos del Estado —los trabajadores de transportes, ca

teros, conserjeés, etc.— no estarian ligados a la burguesia de esta form dual, hasta que, eventualmente, «todo el pueblo, sin excepcion;-: .

- zada burocraticamente, e iria democratizdndose en forma gra~ .
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esté en posicién de desempefiar funciones estatales». Esto, naty;
ralmente, no sucedera de la noche a la mafana: «I\%c; cai;:-l
hablar de la abolicién de la burocracia de golpe, en todas -
tes y hasta sus Gltimas raices. Esto es una utopia. Pero destlsa?
de golpe I'a vieja mdquina burocrética y comenzar acto seglﬁlclil
a construir otra nueva, que permita ir reduciendo gradualme .
ala nada toda burocracia, no es una utopia» (p. 297 [3347). Erslte
nu_e‘{a_f_orma de administracidn se distinguiria de la buror;ra'c
tradicional en cierto nimero de aspectos fundamentales, si bieg:
en otros serfa muy semejante a lo que Weber Hamaria o’rgani v
cion «burocraticas. Comenzando con las diferencias obvias: «LZ
o‘bxzeros, después de conquistar el poder politico destruido'
viejo ?Lparato burocrético_, lo demolerdan hasta Ioslcimientos : b
dejaran de €1 piedra sobre piedra, lo sustituirdn por otro nu:axrr} ?
formado por los mismos obreros y empleados; contra ‘cu'%
transforz}lacién en burdcratas se tomaran sin dilacién Ias‘meg'
das .ar‘la_hzadas con todo detalle por Marx y Engels: 1, no s6i
elegibilidad, sino amovilidad en cualquier momento; 2 su‘él’d'g
no supe%rlor al salario de un obrero; 3, inmediata in;plz;ntacién
de un sisterna en el que todos desempefien funciones de control
y de mspeccuﬁn y todos sean 'burécratas’ durante algin tiempo;
f;fa{;pfy?fzzé Eigg;gféez ]31.10010, nadie pueda convertise en ‘burécra:

_La.ﬁltima de estas tres caracteristicas de la administracién
sc‘:u:c]ahsta —participacién de las masas en el control y la inspe
cion— es claramente la mds problemdtica. Lenin sabfa Pﬁe-'
inicialmente, tal participacién habria de ser xiecesariamgnff;
hrpz_tada, pero estaba convencido de que «el capitalismo ha sims
p'h’ficado hasta el extremo la contabilidad y el control... redu
c;t?ndoios a operaciones extraordinariamente simples deﬂins ec:
cién y anotacion, accesibles a cualquiera que sepa leer y escriri)ﬁi :
conozca las cuatro reglas aritméticas y sepa extender los. reci-
bos cor.respondientes» {p. 337.[377]). Las condiciones sociales
necesarias para la participacién de las masas en la administra-
cién habxaxla sido creadas por el capitalismo, y el socialismo las

c%esarrollana al maximo: «Y, a su vez, el desarrollo del capit .
lismo crea las premisas para que 'todos’ realmente puedan in-

tervenir en la gobernacién del Estado. Entre estas premisas s

cuenta la completa liquidacién del analfabetismo, conseguido ya

por a.Ifgunos de los paises capitalistas mds adela’ntados 1a ‘ins-
truccién y la educacién de la disciplina’ de millones ’de obre:
ros... La posibilidad de esta destruccién [de la burocracial p'c)'rE
el hecho de que el socialismo reducirs la jornada de trabajo,
elevard a las masas a una nueva vida, colocara a la mayoria d

Ja poblacién en condiciones que permitirdn a todos, sin excep:
i6n, ejercer las "funciones - del Estade’, v esto conducird a la
‘extincion completa de todo Estado en general» (pp. 336, 349
.[376, 3%01). ‘ : R
En esta discusién de las posibilidades de democratizar ‘el
control administrativo subyace la reta diferencia que Lenin'es-
tablece entre las funcicnes de los burdcratas y las de los exper-
“tos técmicos: «No hay que confundir la cuestion del control ¥
‘de la contabilidad con la cuestién del personal con instruccién
cientifica de ingenieros, agréonomos, etc.: estos sefores trabajan
hoy subordinados a los capitalistas y trabajardn todavia mejor
“mafana, subordinados a los obreros armados» (p. 337 [3761).
'La dimensién burocratica de la administracién burguesa se-cen-
tra, pues, en la forma de organizar el «control y la contabili-
dad» antes que en la organizacidén total de la administracién.
De hecho, Lenin contempla los aspectos -técnicos, no burocra-
ticos: de la administracién burguesa, de un modo extremada-
" mente favorable: «Hoy, el correo es una empresa organizada
"4l estilo de un monopolio capitalista de Estado. El imperialis-
tho va transformando poco a poco todos los trusts en organiza-
ciones de este tipo. En ellos vemos. esa misma burocracia bur-
guesa entronizada sobre los 'simples’ trabajadores, agobiados
por el trabajo y hambrientos. Pero el mecanismo de la admi-
nistracién social estd ya preparado aqui. No hay mas que derro-
“car z los capitalistas y tendremos ante nosotros un mecanismo
de alta perfeccién técnica, libre del ‘parasito’ y perfectamente
' susceptible de ser puesto en marcha por los mismos obreros
" unidos, contratando a técnicos, inspectores y contables. y retri-
buyendo el trabajo de todos. .éstos, como el de todos los fun-
' cionarios 'del Estado’ en general, con el salario de un obrero»
- (pp. 298299 {3351). . L ) e
. Este «mecanismo de alta perfeccién técnica» es el «personal
' con instruccién cientificas, responsable del trabajo técpico de
- la administracion, y muy diferente de las estructuras «parasi-
tas» de control y contabilidad. Mientras que estas Gitimas deben
ser aplastadas por la clase obrera, el primero puede ser «¢aptu-
- rado» v usado por los trabajadores. La «democracia completax;
~en la que Lenin hace tanto énfasis, se limita a una democrati-
zacién del control, no de la pericia técnica como tal. EL resul~

papel de simples ejecutores. de nuestras directivas, al papel de

mente retribuidos (en unidén, naturalmente, de los técnicos:_del---
todos los géneros, tipos y grados)» (p. 298 [335]). Queda bien

tado serfa que: «Reduciremos a los funcionarios pablicosali 7

inspectores y contables’ responsables, a movibles y modesta-. "
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clare, por otra parte, que la democratizacién no sxgmflca Ilega
toda subordinacién y toda autoridad presentes en la organiz
cién. Para empezar, como Lenin afirma en numerosas ocasiones

«No somos utopistas. No sofiamos en cédmo podrd prescindirss;

de golpe de todo gobierno, de toda subordinacion... Nosotro:
gueremos la revolucién socialista con hombres como los de hoy

con hombres que no puedan arreglédrselas sin subordinacién, sin

control, sin ‘inspectores y contables’. Pero a quien hay que s
meterse €s a la vanguardia armada de todos los explotados:
trabajadores: al proletariado... organicemos la gran produccm
nosotros mismos, los obreros, partiendo de lo que ha sido cres

do ya por el capitalismo, basdndonos en nuestra propla expe-
riencia de trabajo, estableciendo una disciplina rigurosisima;

férrea, mantenida por el poder estatal de los obreros arma:
dos» (p. 298 [334-3357).

Ademéas de los problemas de autoridad heredados del viejo
orden, arguye Lenin, habrd siempre un cierto grado de subor’
dinacién y autoridad técnicamente determinado: «En todas las

empresas de esta indole [produccién industrial a gran escala},
la técnica impone incondicionalmente una disciplina rigurosi:
sima y la mayor puntuahdad en la ejecucién del trabajo asig
nado a cada uno, a riesgo de paralizar toda la empresa o de
deteriorar el mecanismo o los productos» (p. 342 [383]). Final
mente, ese Estado proletario estaria fuertemente centralizado
si bien se trataria de un tipo de centralismo muy diferente:al
de las sociedades capitalistas, que contrapondria «el centralismo,
consciente, democréatico, proletario, al centralismo burgues, mi
Jitar, burocrdtico» (p. 301 [3381).

En EI Estado y la revolucidn, Lenin es reacio & dar algo
mas que una imagen muy general de lo que serian las estric-

turas de la sociedad socialista. Piensa que intentar elaborar g

priori planos muy minuciosos de la sociedad «correcta» es iina
f0r1‘na de utopfa. Aduce que las formas concretas del Estado
socialista surgirdn en un proceso dialéctico a partir del intento
de construir el socialismo: «El desarrollo de la democracia hasta
sus dltimas consecuencias, la indagacién de las formas de este
desarrolio, su comprobacién en la préactica, etc.: todo esto cons
tituye una de las tareas de la lucha por la revolucién social;
Por separado, ninguna democracia da como resultante el socia:
lismo, pero, en la préctica, la democracia no se toma nunca "por
separado’, sino que se 'toma en bloque’, influyendo también s
bre la economia, acelerando su transformacién y cayendo ella
misma bajo la influencia del desarrollo econdmico, ete. Tal es
la dialéctica de la historia viva» (p. 320 [358)).

: Burocracia v Estado L 1.99.'_ '

COMPARACIONES

Hay una combinacién muy curiosa de estrechas convergen-
cias y divergencias polares entre los andlisis que Lenin y Weber
hacen de la politica y la burocracia. Los puntos de partida ba-

- sicos de sus discusiones respectivas son harto diferentes: Weber

se ocupa en general del problema de la ‘racionalidad formal de
las estructuras politicas, y en particular de los factores que
contribuyen a la eficacia y a la responsabilidad politicas; Lenin,
por el contrario, se ocupa mucho maés de las cuestiones de racio-
nalidad sustantiva, de la relacién de las estructuras del Estado
con los fmes de clase gque sirven. Ambas construcciones, sin
embargo, giran alrededor de una critica muy similar de la do-
minacién burocratica y de las instituciones parlamentarias, que
no son otra cosa que asambleas para «hacer discursos» (Weber)
o «Jugares de charlatanerias (Lenin). Aunqgue Lenin, en EI Es
tado y la revolucidn, no se ocupe nunca especificamente del
problema de la eficacia y responsabilidad de los dirigentes, tan
importante para Weber, estd de acuerdo con éste en que cuando
las instituciones representativas son impotentes el peso real del
poder se desplaza hacia la burocracia. Ambos estaban de acuer-
do en que’esto tiende a facilitar la dominacién politica de los
intereses puramente capitalistas. Existe incluso un aspecto de
la solucién al problema que ambos comparten: la necesidad de
crear instituciones representativas que sean orgamismos. gue
funcionen, activos. Pero difieren sustancialmente en el caraicter
de sus comclusiones globales: Lenin exige ¢l reemplazo de la
burocracia v la representacidn parlamentaria por instituciones
politicas «soviéticas»; Weber arguye que los soviets no funcio-
narén y aboga por el desarrollo de Parlamentos potentes, elitis-
tas y que funcionen. La comparacién que en seguida se hard
intenta esclarecer las diferencias mds importantes en los presu-
puestos subyacentes que dan origen a estas diferentes conclu-
siones.

Antes de examinar dichos presupuestos sera de utilidad yux-
taponer los argumentos generales de Weber y Lenin. (A fin de
ir estableciendo un paralelismo paso a paso, se han modificado
en cierta medida el orden vy la forma de las proposiciones con
respecto & su presentacidén en los dos apartados previos.) ' .
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Weber Lenin L o
Determinantes de la estructura organizativa

1, Cuando el Parlamento es sim- 1. S8i el Parlament ‘

plemente una asamblea que pro- un lugar de charla(:axrlxgrgz Iﬁ? S due
duce discursos, el resultado es una  tros reales del poder estat 1S'c-e
dominacién burocrdtica incontrola- calizan en la burocracia : e
da, que sirve a los intereses de los  da por la clase capitalista ontro
capitalistas y produce un liderazgo vicio de sus intereses. e
politico ineficaz & irresponsable. - L

Una de las mayores dificultades que surge al comparar Jos con-
teptos de Weber y Lenin en relacién a los determinantes de la
estructura organizativa es que usan términos tales como «buro-
‘eracia», «técnico» y «funcionario» de formas harto diferentes. En
warte, estos usos diferentes reflejan diferencias puramente se-
ménticas, pero son también manifestacién de diferencias ted-
ricas. ‘ . . _
. Lenin, en su analisis de la burocracia y el Estado, distingue
jres funciones organizativas bésicas —elaboracién -de politicas,
tontrol y contabilidad, y «administracién»—, mientras que para
Weber sdélo existen dos, elaboracién. de politicas y administra-
¢ién ¥, Dejaremos para el préximo apartado (sobre la naturaleza
del Estado) la discusién de la primera de las fres funciones
citadas, v nos centraremos aqui en las implicaciones de la dis-
tincién de Lenin entre funciones técnico-administrativas y fun-
ciones de contabilidad y control. o L
A lo largo de todo su andlisis de la burocracia, Lenin sub-
raya la distincién entre «burdcratas» y «técnicoss. El papel de
los primeros corresponde a las funciones de control y contabi-
lidad necesarias en toda organizacidn, mientras que los segun-
dos se encargan de fas funciones técnico-administrativas. Weber
no ignora el problema del control y la contabilidad en su discu-
sién de la burocracia, pero no los considera como funcidén ca-
racteristica del mismo modo que lo hace Lenin. Més atn, Weber
nunca hace hincapié en la distincién entre el papel técnico y el
burocratico en las organizaciones burocréticas. El control y la
contabilidad son absorbidos parcialmente por la funcidn admi-
nistrativa de puesta en practica de los programas politicos, ¥
parcialmente en la misma actividad de elaboracion de politicas.
El problema de las funciones de control y contabilidad en las
organizaciones burocréticas incide directamente en la cuestién
de los determinantes de la estructura organizativa. Lenin y
Weber coinciden en que las caracteristicas estructurales ligadas
mds estrechamente a la funcién técnico-administrativa estan de-

2. Las burocracias son, sin embar- 2. La b i ) impe
go, uece'sgrias ¢ inevitables, dadas rativo tggx?gfggcii:o ngxigisd;m or T
las cond'xcmnes de Ia tecnologia vy la  moderna tecnologia ¥ admpo'r": 2
producmén‘ modernas, asi como la  cién de masas, sino un im pey
escala masiva del Estado mederno. especificamenté politico de plz-mé?'t

bilidad del capitalismo y la donj

nacién de la burguesia. EEE

?1. Dado que la buroeracia no pue- 3. En una sociedad capitaliéta;'
dZ Zer eliminada, e} prc_)biex_na resi- inevitable gue las instituciones: ye:
- en crear garantfas que impidan  presentativas sean meros centige
que los burderatas se salgan de su  de charlataneria disefiados e
sitio y controlen ia_ direccién poli- burlar al pueblo; nada puedepf
tica de la burocracia. pedir en las socledades capitali
tas avanzadas que el centro re

de poder sea la burocracia.

4, Es necesario por tanto pomer 4. Si queremos establecer eI:
2 punto instituciones que sean ca- cialismo, hemos de crear it t's
paces de crear politicamente un 3- ciones que hagan posible ik
derazgo pqhtzco_ résponsable y com- clase obrera se organice corgue :
gi%tente que - dirifa dicha supervi- - .se dominante ¥ que hagan dc:: clla
. masas participantes dotados de o
ciencia de clase y agudeza polftic
en la administracién estatal, "

5. Esto sélo puede hacerse media '
¢ e : n- 3. Esto. sélo puede lograrse
(t:?oz{r; Parlamento fuerte y que fun-  diante la destruccién cflelgrParIar}ﬁlzz1
clone, lc:.:cm0 capacidad para contro- to y la burocracia ¥ su reemplazo;
; urocracia. . por una dictadura del proletariad :
organzzad? en asambleas obreras.
una administracién sovidtica, .

Lps presupuestos que subyacen en estas dos lineas de razo
narmento'se discutirdn bajo cuatro encabezamientos generales
1, determinantes de la estructura organizaﬁva; 2, naturaleza dei
Estado y la politica; 3, estructura or-ganizativa‘y responsabili
dad, y 4, contradicciones y limites de lo posible. pomen

1 Utilizo la palabra “administracién” en un sentido gque no corres-
‘ponde enteramente al uso de Weber ni al de Lenin, aungue se halla més
préximo al de este dltimo. Lenin utiliza la expresion administracién para
describir el aspecto de la burocracia ptiblica que permaneceria cuando
los burderatas fueran reemplazados por funcionarios elegidos por el pue-
blo. Yo tso el término como expresion general para describir la funcidn
de ejecutar decisiones politicas o llevar a cabo drdenes formuladas por

Ia direccién politica.
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terminadas sustancialmente por las condiciones tecnoiégié: ;
materiales de la sociedad moderna. Pero, a diferencia de Wei;s"'
Lenin no piensa que las funciones de control y contabil'ide'r
estéi} determinadas de esta misma forma. Si bien los as e t'a
técnicos de la produccidn pueden haber aumentado progrpes%p
mente de complejidad con el desarrollo capitalista, Lenin ar B
que las funciones estrictamente de control y contabilidad «gug s
c%en reducirse a operaciones tan sencillas de registro con%b"
lidad y control que son totalmente asequibles a todo; los 8
saben Ieer.y escribirs (p. 294 {3307). En la sociedad c:—.q)ital'i(sli:1 '
estas funciones intrinsecamente simples de control y contabﬂal
dac.i estédn en marnos de los burécratas, es decir, «PErsonas pri :
legiadas, divorciadas de las masas, situadas por encima de l4:
masas»_(p. 347 {3891), no-a causa de que técnicamente esto ééa:
necesario o resulte eficaz, sino a causa de que es politicamerit
necesario para que el aparato burocratico controle eficazmente
al proiet/amado. Esta separacién entre funcionarios v pueblo.
ve todavia mds mistificada por la «grandeza oficial» de las p‘d‘si
ciones burocréticas, que ha conducido a que la mayor parts
de lc‘)s. obre}“os crean que son incapaces de tomar parte enla
adm'm.}straczén, Como colofén, la ausencia de hecho de todd
partxgp-acién del pueblo en la politica ha significado que estas
artes, si bien fundamentalmente simples, no hayan sido culti:
vadas por la mayorfa de los trabajadores. El resultado es una
aguda mistificacién de todo el aparato de Estado. Weber, inne-
cesario es decirlo, se muestra en franco desacuerdo con ?Lenin
Piensa que las tareas administrativas de la burocracia —inclis
yendo las actividades de contro]l y contabilidad— son extrem
d.amente complejas; y que las masas carecen realmente de capa:
cidad para realizarlas con eficacia.

‘to: un dirigente y, eventualmente, un cuadro administrativos.
(p- 48 [39D). ' L

Asociacidn politica: «Una asociacién de dominacién debe Ila-
inarse asociacién politica cuando y en la medida en que su exis-
‘tencia v la validez de sus ordenaciones, dentro de un ambito
‘geografico detérminado, estén garantizados de un modo conti-
‘puo por la amenaza y aplicacién de la fuerza fisica por parté
de su cuadro administrativo» {p. 54 [43]). '

El Estado: «Por Estado debe entenderse un instituto politico
‘de actividad continuada cuando y en ja medida en gue su cua-
‘dro administrativo mantenga con éxito la pretension al mono-
i polio legitimo de la coaccién fisica para el mantenimiento del
‘orden vigentes (p. 54 [43-441). ‘ S
" Weber formula entonces la importante elaboracién siguiente:
“«No es posible definir una asociacién politica —incluso el Es-
tado— sefialando los fines de la accion de la asociacién. Desde
el cuidado de los abastecimientos hasta la proteccion del arte,
no ha existido ningtn fin que ocasionalmente no haya sido per-
seguido por las asociaciones politicas; y no ha habido ninguno
comprendido entre la proteccién de la seguridad personal y la
declaracién judicial del derecho que todas esas asociaciones Ha-
yan perseguido. Sélo se puede definir, por eso, el caracter poli-
tico de una asociacién por el medio... que sin serle exclusivo s
cierfamente especifico y para su esencia indispensable: la coac-
cién fisica» (p. 55 [44]). k o

En el nticleo de esta definicién del Estado estd por consi-
guiente un individuo, el dirigente, y su equipo, que tienen a su
disposicién una clase caracteristica de medio: el monopolio del
uso legitimo de la fuerza. Bajo determinadas circunstancias, el
«dirigente» podrfa ser un grupo de personas —un Cuerpo cole-
giado—, pero nunca una «clase». El dirigente v su equipo cons-
tituyen conjuntamente una élite que controla este tipo especial
"de organizacién y lo usa para una amplia variedad de fines.

La nocién de Lenin del Estado también se centra en torno
al uso de la fuerza, pero difiere de la definicién de Weber en
dos aspectos fundamentales. : I

En primer lugar, asume que el Estado cumple uva funcidn
especifica, la supresién de la Jucha de clases y el mantenimiento
de la dominacién de la clase dominante (cualquiera que ésta
sea). Una institucién o estructura gque no cumpla tal funcidn
no puede ser un Estado, segin el andlisis de Lenin, - R

Segundo, el Estado es concebido mds conto und castructuras,

La f:zc‘ztumleza del Estado y la politica: organizacion
de élite frente a estrictura de clase

los diferentes presupuestos que subyacen a las concepcionéé
de. Lenin y Weber sobre el Estado se reflejan en las definiciones
mismas que del Estado dan estos autores. Weber define prime-
ro la nocién de «asociacién», definiendo luego el Estado como
una clase especial de asociacién. -

félsoczaczon: «Por asociacién debe entenderse una relacién
social con una regulacién limitadora hacia fuera cuando el man-

-::iemmiqnto de su orden estd garantizado por la conducta de
eterminados hombres, destinada en especial a ese propési-

que simplemente como una organizacién controlada por una ..
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grandes hombres y a los accidentes de los grandes aconteci-
mientos. En el caso de Alemania, el potencial de desarrollo de
una organizacién parlamentaria activa y viable habfa sido seria-
mente dafiado por la politica antiparlamentaria de un estadista,
Bismarck. : R,
Lenin ve el problema de un modo muy distinto. Los Parla-
inentos carecen de poder y las burocracias tienden a desempe-
: e ) = WLlia Sos- fiar las «tareas reales de gobierno» no 'a causa de algiin fallo
gﬁgepaiia%?e?ilgﬁ?eii ;ea ylér;ai n?;éiiﬁ?izd?e ;lziesoic;n};nage_. .]:-0_. organizativo particular; sino a causa de las exigencias estructu-
de slaboracion de polfticass no ar primai}iamente 10;; .ngi_o:’_ tales’ del dominio estable de la clase capitalista. Especialmente,
duos .concretos que elaboran tales politicas, sino mas bl'z . en la «era del imperialismo», cuando la lucha d(? clases se ha
clase cuyo dominio queda asegurado p or 'Ias,es tructuTas c;ent'} intens1f1_cad_o particularmente y los partxdo;s poht}cos_-o_brer.os
de las cuales se formulan dichas politicas. D.: i son potencialmente muy fuertes, la burguesia no puede S:onf;ar
~ Resumiendo, el concepto de Estado en Weber se centr,c_.g: en instituciones represeritativas para garantizar su dominio, ten-
las formas en que las élites controlan una clase particular d dlgndo,. pc;lr tlan’{cio, a.'vol"yc’ersz ha;na el Eeljecutgo como estn_lpﬁira
organizacién, mientras ‘ 5 - L ' primaria de la dominacién de clase. El problema no es que 108
engq_ue las clases don?in%ie ;atrizéieé]énu;‘) t?;;ed;i; ri;si'n:?ﬁg? P comités parlamentarios no posean la fuerza necgsa'ria, que cier-
estructura. i ‘ ST tos Parlamentos- carezcan del derecho- constitucional formal de
' encuesta, o que un estadista cualquiera adopte estrategias que
mermen la importancia del Parlamento. El problema es que el
Parlamento ha dejado de ser funcional para la burguesia como
érgano de dominacién de clase (pero no como instrumento’de
legitimacién: de aqui el mantenimiento de los Parlamentos como
«lugares de ‘charlataterfa» y, como resultado, con el paso del
tiempo, los lideres politicos de la clase capitalista cori-concien-
cia de clase han dado pasos encaminados hacia la reduccion del
poder parlamentario. Desde la perspectiva de Lenin, por tanto,
ja politica concreta de un estadista como Bismarck o las defi-
ciencias organizativas de un determinado tipo de Parfamento
han de entenderse como la ocasidn para el ascenso de la’ domi-
nacién burocratica, pero mo como la causa primaria de tal
a5censo.- S o L
Dado el andlisis de Lenin de las causas de la impotencia de
los Parlamentos v de la dominacién burocritica, su solucién a
estos problemas no viene dada en términos de una reforma or-
ganizativa pensada para cultivar el Hderazgo eficaz, sino en
términos de cambio revolucionario de la estructura de clases
subyacente de la sociedad {(es decir, en términos de la: sustitu-
cién de la burguesia por’el proletariado como clase dominante).
Esto no significa que la estructura organizativa sea irrelevante
para Lenin. Después de todo, dedica mucho tiempo a ver como
las estructuras especificas de! Estado capitalista son incompa-
tibles con un dominio obrero. Pero irata estas caracterfsticas
organizativas como conceptualmente subordinadas a la cuestién’

¢lite ®, Naturalmente, Lenin también concibe el Estado én
chos™ aspectos como una organizacidén especial, v discute fr
cuentemente las conexiones «concretas» entre la burguesfa y e
Estado, los modos especificos en los que Ia primera influenc
y controla al segundo. Cuando Lenin discute el Estado en esis
té,l:minols,‘ no se separa excesivamerite de las nociones weberia
nas. La diferencia estd en que Lenin contempla también el Egt
do como un aparato que en virtud de su misma estructura so.

Forma organizativa 'y responsabilidad

La diferencia entre una concepcién del Estado organizativa'y.
de élites y una concepcidn estructural y de clase incide direc
tamente en el tratamiento que Weber y Lenin dan al proble;
de los Parlamentos impotentes y la burocracia. Weber contem
pla la impotencia de un Parlamento ¥ la resultante dominaci6i
incontrolada de la Burocracia como un problema organizati
y de liderazgo fundamentalmente, cuya tpica solucién es'la .
creacién de una forma organizativa especial: un Parlament
fuerte y que funcione. Que tal Parlamento fuerte exista o no et
una situacién determinada lo atribuye Weber en gran medid
a circunstancias histéricas contingentes, a las acciones de 1o

% La nocién de “estructura” es mucho mds amplia ¥y mdés coﬁip‘lej(
que la dé “organizacién”. Lenin, naturalmente, no formaliza su concepto
del Estado en estos términos, y no tiene por consiguiente ocasién de dar
una definicién de "estructura”. Lo importante en el presente contexto es:
que cuand«? se considera al Estado como una “estructura” deja de vérsel
como un instrumento rigidamente delimitado (organizacién) que pued
ser co;ltr()'lado”: en lugar de ello se le concibe como una compleja réd
de instituciones, organizaciones y relaciones sociales, o, para usar um
exgresmil de Nicos Poulantzas, como “la matriz organizadora de las insti
;q?i)snisj.[g)vgase Pﬁi{tieal gower and social classes, Londres, N, 1973

115 n, ader politico i . itati i
Rinie 2xT o g i n.; clases sociales en el Estado capitalista, Mad?lcq

.
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sea capitalista o socialista, es el enorme poder de Ja burocracia, -
y el aspecto politico de mayor relevancia es si se crearan o no
formas organizativas que contengan dicha dominacién burocra-
‘tica. Resumiendo, a menos que el problema organizativo: de la
‘responsabilizacién sea resuelto, importa poco qué clase domine
formalmente. Lenin aduce exactamente lo contrario: a menos
‘que el problema de la dominacién de clase se resuelva, importa
‘poco que el liderazgo esté responsabilizado o no. .

de la estructura de clases como: tal. La estructura organiiétiv
aparece como un tipo de variable de intervencién que estabiliz
y generaliza ¢l dominio de una clase determinada, dominio e
raizado en las relaciones de clase bdsicas de la sociedad. Co s
resuitado de este hincapié en la determinacién de clase de
estructura organizativa, Lenin nunca se ocupa sistematicamens,
del problema de la responsabilizacién organizativa. Lo resie
no mediante la creacién de mecanismos organizativos especiale
para el control del liderazgo, sino mediante la transformacig
de la‘estructura de clase dentro de la cual opera toda form
organizativa. Se asume que sin esta transformacion ningun
forr,n‘a organizativa, sea cual fuere, podria crear un liderazp
politico responsable y al que la clase obrera pudiera pedir cuen:
tas, y que, una vez nos hayamos ocupado practicamente del pro
blema de la dominacién de clase, la solucidn a los probleﬁié
especificamente organizativos serd relativamente directa X,
] En el andlisis de Weber, la formulacién de Lenin results mi
inadecuada. Las clases, en cuanto tales, no pueden gobeifﬁ"
sélo los individuos y los grupos pequefios pueden realmente ha
cerse cargo del Estado. En el mejor de los casos, tales élit
pueden ser formalmente representativas, de modo general
una «clase», y gobernar «en su nombre» ¥, Lo decisivo respect:
al cardcter de una sociedad para Weber no es a qué clase rej)x
senta la élite, sino la estructura organizativa de dominacién ¢o
Ia cual gobierna. Lo que mas importa en la sociedad moderna

.'El significado de las contradicciones y los limites de lo posible

‘Weber y Lenin padecen formas complementarias de subdesarro-
Tlo tedrico, con consecuencias criticas para. sus conclusiones
‘finales. Estableciendo el contraste en términos simplificados:
Weber posee una teoria elaborada de las contradicciones orga-
‘nizativas, pero una teoria subdesarrollada de las contradiccio-
nes sociales; Lenin cuenta con una teoria de las contradicciones
‘sociales - relativamente desarrollada, pero con una teoria Hmi-
‘tada de las contradicciones. organizativas.

Este subdesarrollo tedrico tiene dos consecuencias criticas
‘en el analisis de Lenin. La primera es que,-en el andlisis que
“Lenin hace de la sociedad capitalista, se produce una fusién
_parcial de su critica del capitalismo como tal y de la critica
de las organizaciones complejas. La organizacién burocratica es
condenada en razén de que sirve a los intereses capitalistas en
“una sociedad capitalista. Aunque esto pueda ser cierto —incluso
‘Weber dice otro tanto—, no se sigue que constituya una critica
de la burocracia como tal. Sin una teorfa de las organizaciones,
una teoria de la dinamica interna y de los procesos de las orga-
“nizaciones, no resulta posible ver qué criticas habrian de diri-
“girse al contexto inequivocamente capitalista de la burccracia
'y cudles habrian de dirigirse a las estructuras burocraticas mis-
mas. Si bien Lenin estd probablemente en lo cierto cuando
‘afirma que una teorfa de los procesos internos, organizativos,
‘puede entenderse unicamente en el contexto de un andlisis de
las relaciones de clase, su critica de las estructuras organizati-
vas capitalistas se resiente de no haber desarrollado una teo-
‘ria tal, . =

. La segunda consecuencia es que el analisis que Lenin hace
del socialismo carece virtualmente de un analisis de las contra-
‘dicciones internas de las estructuras organizativas soviéticas.
Ciertamente, Lenin vefa conflictos entre las instituciones sovié-
ticas y los «remanentes» de la sociedad capitalista, pero no veia

1% Esta subordinacién de los aspectos organizativos a la estructurs’
clase da lugar a una importante asimetria en el andlisis de Lenin. Como
Lenin observa las consecuencias organizativas de la dominacién burgue
de clase, es capaz de atacar con minuciosidad considerable esas estru
turas orgapizativas 'y mostrar que son incompatibles con la dominacion
proletaria. Pero como la dominacién proletaria de clase no existe-ain
ne puegle observar las consecuencias organizativas de esa estructufa'-d
clase, viéndose forzado, por consiguiente, a ser muy vago en relacién, a
forma que tomarian dichas organizaciones: “Por eso tenemos derechn
hablar tan sélo de la extincién inevitable del Estado, subrayando. el e
rdcter prolongado de este proceso, su supeditacién a la rapidez con que
se dqsarrolla ia_ fase superior del comunismo y dejando completamente
ar)l; g;: [I§73§;est1on de los plazos para poder resolver estas cue.stio‘”_

’;:' lLa p_OS{CE(SIl de Weber respecto de la cuestidn del “dominio de ¢l
ses” es 's:_rnzlar a Ja de Kerl Kautsky, quien insistin en que una ela
puede inicamente dominar, pero no gobernar”, Lenin rechazaba totalin
te una posicién tal. En “La revolucidn proletaria y el renegado Kautsk
Lenin escribe: “Totalmente inexacto es tambidn eso de que no puede s
bernar una clase: semejante absurdo sélo puede decirio un ‘cretino-;i
lamentario’, que no ve nada més alld del Parlamento burguds, que no: 2
g;e;gﬁ nada mds que los ‘partidos gobernantes’” [Obras es;:ogidas,' '
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‘la primera critica, al menos no en E! Estado y-la revolucidm,
Su creencia fundamental era que el partido de vanguardia;. en
‘que tenia encorme fe, funcionaria de hecho como una fuerza
-positiva  en la construccién de las instituciones soviéticas, pero
a pocas razomes en apoyo de esta creencia. Curiosamente, la
posicion del partido de vanguardia en el andlisis de Lenin es
paralela a la del Parlamento eficaz en el analisis de Weber: el
‘partido es una organizacién de élite conducido por revoluciona-
‘rios profesionales expertos en el arte de la politica y capaces,
tras la revolucién, de constituirse en firme liderazgo del apa-
‘rato de Estado en interés del proletariado. El problema funda-
mental es la falta de una teoria adecuada de los- mecanismos
‘gue producen y reproducen esta capacidad de liderazgo. Para
‘Weber;. el problema era harto simple: la lucha politica compe-
titiva de los partidos contendientes dentro de un Parlamento
eficaz suministraba el mecanismo estructural por el que un Par-
lamento tal produciria el liderazgo necesaric para controlar a
1a burocracia. Lenin jamas desarrolla una nocién tan especifica
‘de como desempefiard concretamente el partido el precitado
papel, ni de qué mecanismo se encargard de mantener al par-
tido atento a las exigencias de la clase obrera®,

Contra la segunda critica, Lenin tiene una defensa implicita
que descansa en dos presupuestos: primero, la creencia en la
esencial simplicidad de las funciones de contabilidad y control
de la administracién y en la capacidad del trabajador medio.
para encargarse de ellas; segundo, la creencia de que eran sélo
las funciones de contabilidad y control, no las funciones «pura-
mente técnicas», las que amenazaban seriamente con un poder
burocratico antidemocratico. Si ambos presupuestos fueran co-
rrectos serfa razonable que los trabajadores que supieran leer
y.escribir, organizados en soviets democréticos, pudieran hacer-

contradiccién alguna dentro de las estructuras organizativas'q
los soviets mismos. Lenin pensaba que la mayor amenaza a]
viabilidad de la organizacién de los soviets provenia de las tey
dencias a la burocratizacidn que habian sobrevivido a-la so
ciedad burguesa. Su. andlisis consideraba dos procesos ‘comg.
potencialmente contrarrestantes de estas presiones burocrat
cas: 1. El partido de vanguardia del proletariado asurniria agi
vamente el papel dirigente en la construccién de las mencio
nadas instituciones. El partido lucharia contra los elemenio
burocraticos e intervendria directamente en las actividades eg
tatales para fortalecer la participacion de las masas en la admi
nistracién estatal. 2. El progresivo desarrollo de la organizacién
soviética tenderia a inhibir el crecimiento de la burocracia. Ha
bida cuenta de que Ia burocracia v la democracia directa S0t
principios antitéticos de organizacién politica, Lenin razona im
plicitarnente que con el crecimiento y el fortalecimiento de:1
democracia directa la burocracia se ird debilitando necesaris
mente y declinara. , o
Weber se habria mostrado en franco desacuerdo con el m
delo de organizacién soviética de Lenin en dos aspectos princi
pales. En primer lugar, habria cuestionado la posibilidad de-que
partido politico alguno fuera capaz de operar de un modo qile
fortaleciera las instituciones soviéticas. Si bien el «partido de
vanguardia» podria estar formalmente comprometido a tal i
tervencion, Weber habria aducido que, a menos gue su liderazgo
fuera responsabilizado sistematicamente de sus actos, no habria
garantia de que esto no socavara las instituciones soviéticas.:Ii
que seria especialmente probable dado que, como toda orga
zacion de masas en la sociedad moderna, el partido mismo Ile:
garia a estar en la perspectiva de Weber, inevitablemente buro
cratizado. En segundo lugar, Weber habria disentido enérgic
mente del punto de vista de Lenin respecto a la relacién entre
democracia directa y crecimiento burocratico: lejos de reduc
las tendencias burocriticas, las instituciones soviéticas; como
todas las demds formas de democracia directa (0 de democr
cia plebiscitaria), tienden de hecho a incrementar la burocra
zacion. Asi, pues, en la organizacién soviética existe una contt:
diccion fundamental, habria aducido Weber: por una parte, los
soviets incrementan la participacién obrera formal en el gobie
no, y hacen gue el Estado parezca mucho mas democratico; por
otra, dichas instituciones aumentarfan la burocracia significat
vamente, reduciendo, por tanto, la democracia sustantiva: y:
poder real de la clase obrera. ' L
Lenin nunca ofrecié realmente una respuesta sistemaétic

# Liamar al partido la “vanguardia” y proclamar su papel dirigente
ne ayuda a articular mecanismos reales que lo vinculen sustantivamente
4 la tlase obrera en cuanto clase y gie hagan de él un vehiculo apto para
lograr un dominio sighificativo de la clase obrera. Ralph-Miliband ha
formulado bien éste serio problema de los escritos de Lenin: “¢Cual es
la. relacidn entre el proletariado, cuya dictadura Ia revolucidn estd desti-
nada a establecer, v el partido que educa, conduce, dirige, organiza, ete.?
Solamente en base a la hipétesis de una relacién simbiética entre ambos
la cuestidn desaparece por completo; pero si bien puede haber existido una
relacién: de este tipo entre el partido bolchevique v el proletariado ruso
én los meses anteriores a la revohicidn de octubre, es decir, cuando Lenin
escribia su 'El Estado y la revelucién’, la hipdtesis de que esta clase de
relacién .puede considerarse como un hecho automéatico ¥ permanente:
pertenece a la retdrica del poder, no a su realidad”, Véase “The' state:

icidns, Revista Mensual/Monthly Review, Vol. 1, 8/9, 1977/78}.-

and revolution”, Monthly Review, Vol, 11, 11, 1970 [“El Estado v la revo- o
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se cargo gradualmente de las funciones de control y contabifi
dad de la administracién, atajando por consiguiente las tendesi:
cias a la burocratizacién. Pero si uno de los presupuestos fuers
incorrecto las criticas de Weber habrian de tomarse mas seria.
mente. - : . .

La primera hipétesis tiene una cierta validez. Con la dism

nucién general de la tasa de analfabetismo; un acortamiento.

de la jornada laboral como resultado de producir para el usg

¥y no para el intercambio, y un compromiso ideolégico genersl
de participacién de las masas en tales funciones de control'y
contabilidad, resulta al menos plausible que las mencionadas
actividades pudieran organizarse eventualmente de un moda:

genuinamente democrdtico. Aunque en la Rusia de 1917 las
condiciones inmediatas para un control democratico de las repe.
tidas funciones fueran extremadamente desfavorables —a caus

d‘eI‘ analfabetismo masivo, la exigiiidad de la clase obrera, 13
d1f1cu¥t.ad para acortar la semana laboral para dejar tiempora
la politica, etc—, las esperanzas a largo plazo eran, no obstante;

mucho mayores.

La segunda hipétesis —que los expertos no representan una
amenaza de usurpacién burocratica— es mdas problematica: El
argumento bésico de Weber es que el experto. puramente téc

nico, en virtud de su necesario control sobre la informacién y:

el conqc%miento, su familiaridad con los registros, etc., se hall
en posicién estratégica para apropiarse del poder. Ciertamente

la experiencia del conflicto entre «rojos» y «expertos» en China;

donde han aparecido fuertes tendencias entre los expertos: téc

nicos en el sentido de estimular el crecimiento de la burocracia:

refleja las fuerzas potenciales de burocratizacién que yacen e
lo que Lenin consideraba aspectos puramente téenicos de
administracién. Aunque el problema de si es posible o no um

conu:ol revolucionario, democratico, de masas, del Estado pro-:
letario estd todavia por resolver, los problemas organizativos

y las contra‘dicciones de un control tal son considerablemente
mas complejos de Io que Lenin admitid v, . o

Examinemos ahora con mayor cuidado la unilateralidad: ted:’

rica del andlisis de Weber. En ciertos aspectos Weber es mucho

¥ Lenin podria haber tenido razén én que los expertos puros no p]an

tean una amménaza directa de usurpacién del poder politico. Sin embargo, a©

causa de sus posiciones de control sobre la informacién pueden ser:po
tencialmente capaces de socavar o neutralizar la iniciativa politica de la
clase obrera. En este sentido, poseen un comsiderable pader rlegativo;
el poglgr de obstruir. Esto podria crear un vacio politico suficiente para
permitir que los burdcratas propiamente dichos asumieran un papei po
ltico mucho més importante. . g
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‘més resbaladizo que Lenin. Este dltimo era un militante po-
- litico, interesado en poner de relieve ciertas cuestiones polémi-

camente, no en cerrar todo resguicio frente a posibles criticas

‘académicas. Weber pertenecia al mundo académico y justifi-
‘ caba héabilmente la mayoria de las afirmaciones tedricas que
. formulaba. Mientras que Lenin ignoraba casi completamente los
- problemas tedricos de las contradicciones organizativas, Weber
‘ tenia buen cuidado de, al menos, mencionar todos los aspectos.

Generalmente su problema es menos un problema de omisio-
nes absolutas que un problema de elaboracién y de hincapié
relativo en los diversos aspectos tedricos. Su andlisis carece en
particular de una concepcién desarrollada de las contradiccio-
nes sociales dentro de las cuales acontecen los procesos orga-
nizativos; esta falta afecta al analisis de Weber de tres formas
interrelacionadas.

BEn primer lugar, Weber tiende a ignorar o a minimizar la

" relacién entre el crecimiento de la burocracia (y, en general,

el desarrollo del aparato del Estdado) y la lucha de clases en
1a sociedad capitalista. El modelo basico de Weber de desa-

‘rrollo burocratico se centra en la necesidad de una adminis-

tracién racional, predecible, para que las empresas capitalistas
sean capaces de basar sus decisiones concernientes a la produc-
cién en calculos eficientes. La variable central que subyace a
1a explicacién es la necesidad de racionalidad. Lenin subraya
la necesidad que existe en la sociedad capitalista de reprimir
burocraticamente la lucha de clases. Ambos modelos son abier-
tos y dindmicos, no estaticos, ya que ambos predicen un nivel
de burocratizacién progresivamente creciente en la sociedad
capitalista. La diferencia estriba en que el modelo de Weber
describe un proceso armonioso de racionalizacién, mientras que
Lenin describe un proceso contradictorio de control social. Sin
negar la validez de las intuiciones de Weber, su modelo repre-.
senta claramente un enfoque unilateral de la burocracia y el
Estado. . : S
En segundo lugar, la ausencia de una teorfa elaborada de
las contradicciones sociales cuestiona seriamente la nocién:we-
beriana de liderazgo politico «responsable» y «eficazs. Weber
desarrolla su razonamiento como si la responsabilidad politica,
la eficacia y la competencia fueran cuestiones puramente téc:
nicas tocantes a los medios y no a los fines de la vida politica. -
Tal eficacia politica, arguye Weber, exige de los Hderes politicos
ciertas habilidades especiales que les capaciten. para alcanzar '
competentemente cualquier meta politica que ellos y su partido -
se hayan propuesto. Sin embargo, «responsabilidad» y «eficacia»




Burocracia v Estado

212 \ ' Erik Olin Wrigh, 2_:.1-3] .
pluralista de un orden social fundamentaimente armonioso, re-: .
conoce generalmente la existencia de unas clases sociales con' '
intereses de clase antagdnicos e incluso irreconciliables: ‘Dado
este reconocimiento de las divisiones reales enire las clases, la
demanda por Weber de un liderazgo politico responsable y efi-
caz se convierte en un programa de establhzamén y fortaleci-
miento de la hegemonia capitalista.

"En tercer lugar, incluso dejando aparte la cuestzén del s1g~
nificado de la responsabilidad y eficacia del Hderazgo, la solu-
cién de Weber al problema de la dominacién burocratica en
la sociedad capitalista —la creacién de instituciones parlameri-
tarias fuertes— tiende a minimizar la relacién de las institu-
ciones parlamentarias con la dominacién de clase. Aunque We-
ber afirme que un Parlamento débil resulta funcional para los
‘intereses capitalistas, definitivamente no afirma que los Parla-
mentos sean débilés en razén de la dominacién capitalista de
clase. Son débiles a causa de unas tradiciones parlamentarias
~débiles, de obsticulos constitucionales, de la politica de un
- determinado estadista, no a causa de los requerimientos basicos
‘de la dominacidn capitalista. En el mejor de los casos, Weber,
‘en la discusién de los Parlamentos, trata dichas contradicciones
sociales como variables de fondo. nunca las 1ntegra s1stemat1—
camente en su analisis,

Del mismo modo en que la «solucmn» de Lenm abstrae efeci
tivamente los problemas de la construccién del socialismo -de las
contradicciones organizativas reales dé las instituciones sovié-
ticas, la «solucién» de Weber abstrae las instituciones parla-
mentarias de las contradicciones sociales de la sociedad capita-
ista. Si bien podria ser cierto que un Parlamento fuerte y
eficaz serfa un obstaculo efectivo para la burocracia, en.el caso
- que tal Parlamento pudwra existir parece muy cuestionable que
una institucién asf fuera posible;- dadds las contradicciones
de la sociedad capitalista avanzada. Weber, nataralmente, era
-muy pesimista acerca de la duracién de los Parlamentos a
argo plazo. Su pesimismo, sin embargo, se basaba siempre
—¢en los problemas orgamzatwos encarados por los Parlamentos
uando se enfrentaban a la siempre creciente burocracia; casi
nunca se detuve en la relacidn entre ‘el poder parlamentario’ y
as contradicciones sociales generales propias de la sociedad
apitalista. o

tienen muy. diferentes significados, dependiendo de la estructuy;
social total en la que ese liderazgo opere. Ser un lider politicg
«responsable» y «eficaz» en el contexto de la politica. parlamen
taria en una sociedad eapitalista implica necesariamente PO
tenciar. los objetivos fundamentales del capitalismo mediani
la acomodacidn de fuerzas opuestas a las exigencias del order
social capitalista. HEsto no es a causa de la malevolencia: dg
citado liderazgo, ni siquiera a causa de que las organizaciong
politicas muestren tendencias puramente internas hacia la. i
rocratizacion y la oligarquizacién, sino en razén del contenidg:
esencial de los procesos de eficacia y responsabilidad politicas
dados los limites .que impone la actuacién en el seno del marc
estructural de las instituciones capitalistas.

Como Weber subraya, ser un dmgente politico eficaz enun
sistema parlamentarlo significa saber cémo negociar comprg
misos y cémo forjar alianzas politicas, lo que significa a su ve
que un dirigente «responsable» debe abstenerse de toma;__e_n
consideracion demandas o metas que no sean negociables.. Un;
vez que se logra un determinado acuerdo, debe respetarlo
intentar impedir que sus electores y su partido lo socaven.:
eficacia del liderazgo requiere, por tanto, la aceptacidn de m
tas politicas que sean compatibles con el orden social existente
Esto no quiere decir, naturalmente, que el cambio esté pr
hibido, pero lo consirifie a los limites determinados por Ia
estructuras de la sociedad capitalista.

1a eficacia y la responsabilidad no son, por cons1gu1ente
dimensiones «neutras» de una racionalidad técnica formal; si
que incorporan intrinsecamente ciertas amplias orientaciones
politicas. - Puede afirmarse de hecho que cuanto mdés eficaz
responsable sea el liderazgo de los partidos politicos (ded
recha e izquierda), més orientardn su actividad politica hacia
el consenso, la negociacién, el compromiso y la acomodacis
es decir; mas fuertemente caerdn sus metas dentro de los I
tes de compatibilidad del sistema. La eficacia y la respons
bilidad vienen a transformarse, por lo tanto, en mampulacxé
v mistificacidn. :

La respuesta facil a estas objeciones seria negar.la existe'n_c__:'l'a
de contradicciones sociales reales en el orden social capitalist
ya que si no existieran antagonismos de clase insolubles
hubiese realmente un potencial de consenso social genuin
los compromisos y las negociaciones realizados a través de la
politica parlamentaria podrian ser concebidos en términos de
una - eficacia politica puramente técnica. Aunque hay part
de los escritos de Weber que parecen aproximarse a esta image
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ELEMENTOS PARA UNA SINTESIS: LUCHA DE CLASES
Y ESTRUCTURA ORGANIZATIVA

Lenm jamés creyd que una revolucién socialista fuera a dé
moler instantdneamente las estructuras burocréticas. Imagina
una transformacion tan inmediata era, segin siempre insistf
lenin, enteramente utépico. Sin embargo, Lenin no anticip
Ia duracién de las estructuras burocréticas tras la revolucién
y ciertamente no.esperaba un aumento de la amplitud de ]
burocracia, sino una merma de la misma. En el VIII Congres
del Partido, en 1919, Lenin reconocié el problema de la persis
tencia de la burocracia, «Hace tiempo que se oyen guejas con.
tra el burocratismo», escribié, «quejas indudablemente bien fun

dadas». Después de discutir brevemente el relativo éxito de. 1af

desburocratizacién del sistema judicial, Lenin continuaba ex.
plicando:

«Los funcionarios de otras ramas de la administracidn estén

mas apegados a la rutina burocrdtica. Agui la tarea es ma
ardua. No podemos pasarnos sin este aparato, puesto que toda:

las ramas de la administracién tienen necesidad de éL Aqm :

sufrimos las consecuencias de que Rusia fuese un pais de i
suficiente desarrollo capitalista. En Alemania, probablemente

esto serd mds facil, porque su aparato burocritico ha cursado

tuna mejor escuela, en la que se exprime todo e] jugo, pert
donde se obliga a trabajar ¥ no a desgastar los asientos de lo

siliones, como sucede en nuesiras oficinas» ®, Varios afios dés-
pués, en una carta de 1922, sobre la reorganizacién del consejo

de los comisarios del pueblo, Lenin parece mucho mds desalen
tado frente al problema: «Estamos siendo absorbidos por-1

podrida ciénaga burocritica, que nos lleva a un interminable:
papeleo, a discutir decretos, a promulgar decretos... y el tra-.

bajo vivo queda sepultado en este océano de papel» 4

W Collected works. Vol. 29, Mosct, 1965, p. 182 [Obras escogidas, T :

p. 1801.
2 En esta carta Lenin continfia sugiriendo lo que deberfa hacerse co

esa ciénaga burocrdtica: “Elaborar regulaciones escritas para el plantea::
miento y consideracién de las. cuestiones, v comprobar no menos de una:
vez al mes, personalmente, si se estdn observando las reglas y si esidn

cumpliendo su objetive, es decir, la reduccién del papeleo, de los trdmi

tes, un mayor sentido de la responsabilidad por parte de los comisarios

del Pueblo, el reemplazamiento de los decretos mal elaborados por ui
cuidadosa, prolongads y seria comprobacién del cumplimiento y por 1

investigacién de Ia experiencia, el establecimiento de la responsabilidad’

personal (en efecto, fenemos una completa irresponsabilidad en la cum
bre,..)”. On the Soviet state apparatus, Mosct, 1989, pp. 331-332. :
Irénicamente, en términos de Weber, las sugerencias de Lenin propug

‘que méas aparecen en sus menciones del problema: 1, el bajo

incultura, la falta de comunicaciones, el analfabetismo, la falta de inter-

‘Vol, 32, p. 351 [Obras escogidas, 111, pp, 628, 638].
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¢Como explicaba Lenin esta persistencia de las formas buro-
criticas v la dificultad de su erradicacion? Dos puntos son los

nivel de la cultura y la educacién de las masas rusas®; y 2, el
bajo nivel de desarrollo ecomndmico e industrial de Ea Umén
Soviética®. En ningan lugar, por lo que yo sé, subraya Lenin
la dindmica especificamente politica de la reproduccitn y ex-
tensién de las estructuras burocraticas en el aparato de Estado
posrevolucionario.

Nos encontramos, por lo tanto, con una curiosa ironia: Lenin
entiende correctamente que las organizaciones burocréticas no
son tecmcamente necesarias, sino que son generadas social-

nan una. intensificacion de Ias estructuras burocriticas, especialmente
en el reguerimiento de establecer regulaciones escritas y comprobaciones
regulares de su aplicacion. Ha de observarse también que en esta carta
Lenin deplora la irresponsabilidad de la cispide de los departamentos
burocraticos, tanto comeo Weber criticaba la irresponsabilidad de los altos
niveles de la buroeracia prusiana.

2 Por ejemplo, en su discusién de la burocracia en el VHI Congreso

“del partido, Lenin contrasta los obstdculos legales a la democracia directa

en las replblicas burguesas con los obstaculos culturales en la repibiica

‘sovidtica: “Sélo cuando toda la poblacién participe en la administracién

del pais se podra luchar hasta el fin contra e! burocratismo y vencerlo

totalmente. BEn las repablicas burguesas no sélo es imposible esto: la ley
“misma lo impide... Hemos hecho. tode lo necesario por suprimir- estas
‘trabas, pero hasta hoy no hemos podido lograr que ias masas trabajadoras
puedan participar en la administracidén: ademas de las leyes existe toda-
via el problema del nivel cultural, que no puede ser sometido a ninguna

ley. Este bajo nivel cultural hace que los soviets, siendo por su programa
dérganos de administracién ejercida por los trabajadores, sean en la préc-
tica Srganos de administracién para los trabajadores ejercida por.la capa.
del proletariado que constituye su vanguardia v no por las masas traba-
jadoras. En este aspecto tenemos planteada una tarea gue no puéde ser
llevada a cabo més que a costa de un largo trabajo de educacién”.
Collected works, vol, 29, p. 183 [Obras escogidas, 11, p. 18],

% Aparte de las frecuentés referencias penerales al "bajo nivel de
desarrollo”, Lenin hace ia siguiente referencia especifica a.las condicio-
nes econdmicas y la burocracia en su folieto Sobre el impuesto en es-
pecie: “El burocratismo no se halla en el ejéreito, sino en los estableci-
mientos que estan a su servicio. Entre nosotros las ralces econdmicas del
burocratismo son dlstmtas {de las existentes en las reptiblicas burguesas)
¢l fraccionamiento, la- d:spersu’m del pequefio productor, su miseria, su

cambio entre la agricuitura y la m(iustna, Ia falta de enlace e interaccién
entre ellas”. Al final del ensayo sugieré que las felaciones mercantiles ¥
de intercambio podrian ayudar a paliar los males burocraticos: “El in-
tercambio significa libertad de comercio, es capitalismo. Esto es 1til para
nosotros en la medida en que nos ayude a luchar contra la dispersidn
de! pequefio productor ¥, en cierto grade, contra. el burocratismeo. En
qué medida, lo comprobard la practica, la experiencia”. Collected works,
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ESTRUCTURA DE LOS
APARATOS ADMINISTRATIVOS

DE ESTADO
{Forma burocratica del Estado)

>

FORMAS DE LA LUCHA

DE CLASES POLITICA -

‘limitacién J’

mediacidn

<

reproduccidén/no reproduccidn

ESTRUCTURA -
SOCIOECONOMICA
(Estructura de relaciones

f

de clase, condiciones
de Ia acumulacidn) -

.Iix.nites de compatibifidad fincional
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los imperativos politicos de la dominacién de clase; -
sus explicaciones sobre la persistencia de fa
a revolucién tienen en cuenta primariamente
os e ideolégicos {culturales), no politicos. We-
dera a la burocracia necesaria desde
mente técnico-econdmico y, sin em-
problema de la burocracia en tér-

minos exclusivamente politicos. Aunque se podria explicar la
ausencia de una discusién politica de la burocracia en Lenin
después de la revolucion en términos de las condiciones y lu-
chas politicas con las que se enfrents, la ausencia. de tal anélisis
deja seriamente incompleta su teoria de la burocracia.

Lo que necesitamos hacer, por consiguiente, es unir con

mayor sistematicidad los determinantes socioecondmicos y los

‘determinantes politicos de la estructura burocratica: El modelo
de determinacién de la figura 4.1 intenta representar los con-
‘tornos basicos de estas relaciones. Son de particular importan-
‘ciz en el contexto presente los diversos modos - en los que las
tormas de la lucha de clases politica estan conectadas con la
‘estructura socioecondmica, las capacidades organizativas politi-
‘tas de las clases y la estructura burocratica del Estado. En
‘primer lugar, las formas de la lucha de clases politica estdn
limitadas estructuralmente por la estructura socioecondmica
‘subyacente, y seleccionadas estructuralmente por las capacida-
‘des organizativas de las clases y la estructura del aparato de
Estado; en segundo lugar, Ja lucha de clases politica transforma
‘a estructura socioecondmica, las capacidades politicas y la es-
ructura del Estado mismo. Finalmente, las formas de lucha
politica median las relaciones de determinacién entre la estruc-

capacidades politicas y la estructura del

- tira socioecondmica, las
Estado. Bsto significa que, segin la naturaleza de estas luchas,
do de las mismas con-

' los efectos sobre las estructuras del Esta
“diciones socioeconémicas subyacentes serin diferentes, lo que
‘es de la mayor importancia en la presente discusidn.
En términos de este modelo heuristico, puede considerarse
- que el analisis de Weber examina fundamentalmente las corie-
xiones que aparecen en el exterior del diagrama. Weber presta
‘ particular atencién a las formas en las que las condiciones so-
. cioeconémicas (o, mas precisamente, las condiciones técnico-
" econémicas) imponen limites a la estructura del Estado (va-
clonalizacién y burocratizacién en respuesta a las necesidades
técnicas de la sociedad industrial); asi como 2 las formas en
- las que las capacidades organizativas politicas (la fuerza y la-

vitalidad de las imstituciones par

mente por
- sin embargo,

purocracia tras I
factores econdémic
Ber, por oira parte, consi
in punto de vista estricta
pargo, ve las soluciones al

| Modelo de determiinacion ﬁe’ la estructura buypcritica. = Io&

8

lamentarias) seleccionan. tipos -~
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especificos de-estructuras buroeriticas dent ‘ b
1(ﬂmayor ol’xr_xenor control de la burocracia Poz‘opiitg?ézsuhm};e
azgo politico responsable). Lenin se interesa tambié ol
fséa;:m;n,fe 13 estructura socioecondmica con la est;ziztpor%'la
los aparatos de Estado (la dominacién capitalista de clase pr
e ‘?Céon bul."ocra.tlca), pero concede mucha ?1'10-:
yor atenci lq eber al interior del diagrama, a las form:
que las estructuras sociales y -politicas Configﬁral;lm?a

lucha de clases v a la
__ s formas en I
transforma dichas estructuras, 125 que Ia Jucha de clases

Nin, - . :
relaciéﬁugg 1(1112 ;;s; i(ElOSthOI"lCOS, sin embargo, se ocupé de Ja
?S de particular im(;)%rt:ngig r;;rcéo eﬁfég?éticl:o. ?Sta relacién
a o izacid . er la elastici
poszigva;;f;?ﬁ?ﬂszcwma de la Unién Soviética en eic ?:gégg
mar Qo ol bty ni%:;;ncisi:i};; t;taelme:}te.en lo cierto al afir:
la imposibili e _econdmico ruso significal
rocréﬁizlsb1§izincizsd2‘;’fr:;r Ellggigdlatamente las est;uctgurigciba'
era - t ok 0, ¥ que, como consecuenci
ném?(?a: I:aorig:)ltmﬁzzﬂanma- la creacién de las Condicionle}‘::ﬁa’
socialiomo. Lo quge LS previas para una completa transicién al
portancia de crear 1 enin subestimaba, sin embargo, era la im
trol de las estructy as iondlcz?x}es politicas previas para el co
disousion eeto hab ras burocriticas. En términos de la presente
luchas politicas réa sxgmﬁc.:ado especificar en qué forma las
econtmiens y cula?ral}an mediar la relacién de las condiciones.
por tanto, al disefio es. lcon las estructuras estatales, afectando,
ras buroc;"éticas 12:1 { a fuerza de esas inevitables estructic.
en términos poli‘tic:;1 a medida en que Lenin vio el problema
lecciény: es decir cc‘)s era Pf}nqlpalmen‘te un problema de «se-
rentes organizacio mé) podia intervenir el partido en las dife-

ot adminiotrasion nes burocraticas para mejorar la calidad de
supra). No vio estepgigble;g:naq excesos, etc. (véase la nota 20
geﬂ:ino proceso politico de 1511;:12‘1?25;2? ente en términos de un

i est T ;

relacién ?ieeslaiijgé;n : Cl?r_re.gta de plantear el problema de la-

la pregunta es: ;qué p? itica con I? tfuroc;atizacién, entonces.
formas de 1ucI;acq01't'c ase dg mediacién era necesaria? :Qué

reducir las presiorl:;esi ica podfan haber tenido el resultado de

generada por las ¢ df)r.lentadas_h?m.a la expansién burocrética

tecimiontes del eor’x écmnes econdmicas y sociales? ;Qué acon 3

en la configuraci%nn?i 01 posterior a 1917 fueron mds decisivos:.

se establecieron? Si le las mediaciones politicas que realmente
2 estas pre ¢ o pretende.r tener una respuesta adecuada
preguntas, puede decirse que la progresiva erosién,:
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anto de la democracia dentro del partido como de la compe-
‘tencia entre partidos
ciones dentro del partido y la abolicién de todos los demas
‘partidos diferentes
“sarrollos que fuero
‘fitica. Una forma mas profunda de democracia proletaria no
pabria eliminado la
‘yiamente que la burocracia superviviente hubiera sido méas efi-
‘¢caz, pero habria modificado el terreno politico en el que esa
burocracia se reproducia, crean
' jadores educados
‘que la jove
: dadas las enormes
dria haber sido utépico intentar una democracia proletaria con

todas sus consecuencias
- cuales sean las causas de las elecciones que se hicieron, la con-
. secuencia a largo plazo de las mediaciones politicas especificas
que emergieron histéricamente después de la revolucidn fue
reproducir y fortalecer 1a burocracia y socavar
politica de la clase obrera. ' ~

(es decir, la prohibicién de formar fac

al bolchevique) se encuentra entre los de-
o la clave de este proceso de mediacion po-

pburocracia ni habria garantizado necesa-
do un mayor niimero de traba-
y capacitados politicamente. Esto no es decir
n reptblica soviética pudiera hacer esta eleccién,

presiones a las que se enfrentaba. Bien po-

durante los aflos veinte. Pero sean

la capacidad

Esta es la verdad fundamental del analisis de Weber: €l

poder burocratico se nutre de la incapacidad politica de los no
burdcratas y la refuerza.
los no burécratas era la élite parlamentaria, y, por consiguiente,
le preocupaba el problema
politica.

burdcratas es _
como desarrollar y fortalecer la capacidad politica de esta clase,

es decir, como forjar relaciones sociales fuertes y significativas
entre los trabajadores en el nivel p
grarse a través de la participacion
en las luchas y organizaciones politicas,
tras una revolucion socialista,
dizar constantemente las instituciones

letaria.

En su andlisis, la categoria central de
de cémo desarrollar su capacidad
En la teoria marxista, la categoria central de los no
la clase obrera. La cuestién decisiva es, por tanto,

olitico. Esto sélo puede lo-
directa de los trabajadores
lo que significa que,
es esencial defender y profun-
de la democracia pro-

En el capitulo siguiente examinareraos lo que significa tal
mediacién politica en las sociedades capitalistas contempora-

neas.




5. CONCLUSION: LAS ESTRATEGIAS SOC o
" ESTADO EN LAS SOC STAS % p
papago BN R4S SUCIEDADES CAPITALISTAS Ak

En El Estado v la revolucidn, Lenin ex

las dem 148 ren o presa su desprecio b
VoS Iugia)f—g:cgs representativas burguesas, considera’mgljcl;iE s i
¢ charlatanerfa». Habida cuenta que los as «f
- ceritrog

reale : iti i
les del poder politico radican en la burocracia estatal

Si uiera ic i ntari

entre y . E O
. M L )

a las bu ias mi :
que impi‘iié?ﬁiis‘ I?ls‘mas’-h-a“ sido estructuradas de tal modo
en el ejercicio dr; a participacién directa de la clase ob s
o e Jercicio el poder burocratico. Dado qué los Parla reia
por el I31ue Iaeilzs}easog urocracias impermeables, el ﬁnicomr§2§?o
; brera podria hacerse cor | Ao
sen];::x ?pla§tar el aparato de Estado en Szecg?l?uiitopoder estardl
stos juici saban en la: e Tt o
de_mocracgagcg)Sr;ie}zsissa%iﬁ‘::ﬁ Ia}s experiencias histéricas dé Tas
siglo. ; : e la primera parte d
glo. Desde entonces han transcurrido sesen}za aﬁoselﬁ?r:;;ﬁ;

s . . e .
smo ha progresado desde el periodo’de consolidacién del ¢

g
mu

drasticamente: B s R
st i e e EL S, it b it Sl
acion ' posic sy a pequefia par Y
de ¢ Ias;e 1§Z npzfzféggfasdcontrac_hctor’ias' _,der?tro deplaiersgé?ox?:;
se estdn proletarizand O& v, simultdneamente, muchas de ellas
lo tanto, queda plantezd & manera creciente, La pregunta, por
las afirmaciones de Len'a a{fl:. ¢en qué medida son validas atin
temporédneas? ¢En qué 211 daJD las condiciones histdricas con-
parlamentarias de los odos pueden contribuir las victorias
lista? O, con mayor a Paftldos otzreros a la revolucién socia
capitalista en la Iuch mplitud, ¢como puede usarse el Estado
ucha por el socialismo en las sociedades capi-

ropeos, gue parecen dispuestos a participar plenamente en el

“pectando el analisis: del

 capitalistas y de la

_cratas. )
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enovada urgencia, debido al abandono de las respuestas leni- -
pistas tradicionales por parte de los partidos -comunistas eu-.

marco institucional del Estado capitalista. . ‘
En el resto de este capitulo exploraremos estos tépicos co-
EBstado capitalista ¥ 1a burocracia. del

pasado capitulo con nuestra anterior discusién de las -crisis
formacion. de clases. Examinaremos especi-
ficamente la tesis segln la cual en el capitalismo monopolista
avanzado es posible usar el aparato de Estado democrdtico ca-

italista como base pard. {en fltimo término) destruir el Estado
capitalista mismo 1 Existen ciertas indicaciones de que esta
tesis, en una u -otra forma, recibe como minimo tentativas de
respaldo por parte de algunas de las tendencias de los partidos
comunistas europeos®. En términos mucho mds claros, esta
tesis general ha encontrado apoyc en un abanico de tendencias
politicas situadas a la izquierda de los partidos comunistas 5

1 Es importante observar gue esta iesis 0O atafie al Estado capitalista
en general, v ni siquiera a Ta forma democrdtica del Estado capitalista én
general, sino especificamente a la forma democeratica del Estado capita-
lista bajo condiciones de capitalismo monopolista avanzado. La especifi-
cidad histérica de este aserto es ano de los rasgos (entre ofros gue se
indican: mas adelante} que lo difere;:ncian de las estrategias sccialdemo-

¢ por ejemplo, Santiago Carrille, secretario general del Partido Comu-
nista de Espafia, expresa esta tasis basica en su libro Eurocomunismo y
Estado - (Barcelona, Critica, 1977): “El aparato del Estado, en su conjunto,
siglie siendo el instrumento de la clase dominanie, ¥ un instrumento. de
muchoe cuidado. Esta ¢s una verdad marxista. El Estado no estA por en-
cima de Ias clases, no e€s un 4rbitro enire. ellas... Sin transformar el
aparato de Estado, toda . transformacion socialista es precaria y reversi-
ble... El problema no s $6lo llegar al gobierno; es _gigue siendo— cdmo
transformar el aparato de Estado» (pp. 18, 86 subrayado en el original).
El tacto del lenguaje (transformacidn en vez de destruccidn del Estado)
no deberia oscurecer ¢l punto tedrico fundamental: el aparato de Es-
tado tiene en si mismo un cardacter de clase, ¥ a menos que tal caracter
de clase cambie fundamentalmente, cualquier transicién al socialismo se
verd frustrada. La afirmacién de que es posible utilizar este aparato
burgués en el proceso de su propia transformacién no debe confundirse
con la tesis liberal de que, €n primer lugar, no es un aparato - burgués.

$ Véase, por ejemplo, Lucio Magri, en una entrevista reciente: “Ttaly,
social democracy  and revolution in the west: an interview with Lucio
Magri”,: Sacialist Revolution, 36, 1971 Magri aduce que una estrategia so-
cialista en el capitalismo avanzado incluye la participacién en la actividad
parlamentaria, perc sin limitarse a-la actividad electoral: “El problema
es afiadir a las . formas tradicionales. de democracia representativa. ¥
parlameniaria las nuevas formas de democracia directa expresadas a tra-
vés de los consejos, el movimiento de las mujeres, ¢l movimiento juvenil
y el movimiento de los desempleados, v lograr un

alistas avanzadas? Tales preguntas se plantean actualmente con: S

pivel cada vez mayor. . ¢
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Fri clahito posicién frente al Estado capi ali ' o

: . pitalista, esta tesis del,

diferenciarse tanto de la posicién socialdeméc’rata tra?ﬂisxdeb

como de la posicidén leninista tradicional.
La posicién socialdemdcrata tradicional, al menos desﬁé '1

primera guerra mundial, se resume en la hipétesis de que @
g

p‘osibk? usar el Estado capitalista como base para la transicis
a.I socialismo sin destruir al mismo tiempo el Estado oy
!l_sta. El aparato de Estado es visto, por consiguiente cocap-ita'
instrumento esencialmente neutro, susceptible de ser ,usagln o u
d;ferentes f.uerzas de clase con propésitos radicalmente e
tos. El socialismo es considerado como una serie de refopu_g_s
O programas que pueden ser impulsados eficazmente a ?rma“
del aparato de Estado de la sociedad capitalista. Mientrasr s
e_sto no 1mplzca que tal proceso reformista transcurra ne s
riamente sin contestacidm ni obsticulos, si implica que ;eas:

La posicién leninista tradicional ha rechazado generalfnénte

Ia posibilidad de usar el Estado capitalista en la transicién 3

socialismo * Los limites estructurales impuestos por el Estado

de activacidn y organizacién de las masas. Es necesario usar las opor.t

nidades ofrecidas por la democracia burguesa contra la propia democracis

gu . g da o pensanio
bul €5a Cuando ha lamos de i g()blelno de iz U1EY i S‘

1 , .
en una suerte de gOb!eInO KeIEIiSkI, con 1(15 ?artldos IEformIStaS de: 1Z

quierda participando en el gobierno v ayuddndonos a abrir el camino ‘de:

;?1 ;zx;glur(]:éér& f,gr; éuggga%e;aelig prloponemos que los partidos de izquierds
: 1a un pleno control del pod ilicen
el gobierno para ayudar a cre imij P o qlicey
4 cer al movimiento de masas, cre :
: ) s an 2] eyl
g?xf:i{::njgoigs (;r;strlx;xélfit)os}{n?c?anos para la coordinacidn de c%ici%sc-ixgcsi
R -131). Ralph Miliband adopta un ici jants
en ¢l capitulo final de su libro Marx: s (Ot g emejante
1a] sm and politics {Oxford, 1977): “
proceso de transicidn [a una sociedad iali i Ye ) s
ce socialistal incluye J i0s
radicales en las estructuras, los 7y Y ge cambie
: : modos de actuacidn
Estado existente, asi co : i6 e brgenon qnal del
a 3 o la creacidn de una red de & i
pacion popular, equivalentes al 'dobl g el v tain
2 e poder’, La estrategia °’ ista®,
al mencs en esta versidn ‘fuerte’ i e aamita
1 . ede producic u inaci
direccién v democracia sufici ente. eficn e naclin, e
: cientemente eficaz para mantener :
a ra
gﬁi@iﬁ t(:i(;niig;iglggasnj(z crfg;r las condiciones que permitan avaylilz:rlfi
. ion ) X o P A
D ! fol } [Marxismo y politica, México, Siglo XX
‘ * » | -
difergft?pre es peligroso hablar ‘de “la” posicién leninista, dado que'én
diferen :t.mortnen;os“y i};gares”diversas orientaciones :politfcas han adop:
e iqueta de lemm‘stas . La posicién definida aqui bajo esta de-
no estz necesariamente restringida a Jos leninistas y clert

ment
mant:n?cigo tgi;sr .lg? grupos que se_h__an autodenominado leninistas han
lablements esta posicién. Pero pienso gue representa la:

?argzg cC:r?i%c;?ilstieylE:ise ?:rzgtecttiva_s leninistas tradicionales respecto al Hs-
¢ ra . - v x C:
ressenty o e ¥ do 1a € egia correcta de Igs movimientos scc13115_ta§

icional

Conclusion 223 ..

. capitalista son considerados de una estrechez tal que todo in-
tento de usar el citado aparato de Estado tendra necesaria-
mente el efecto de reforzar 1a dominacién. burguesa. La clase
" obrera no puede conguistar ni utilizar el Estado capitalista:
- debe destruirlo. Tal imperativo no anula la formulacidén de
‘ciertas demandas puramente tActicas y. coyunturales al Estado
capitalista en aras de ciextos programas de gobierno o de refor-
mas, Pero -se opone a una estrategia que intente alcanzar el
control del aparato de Estado capitalista 5, Una estrategia de
este cardcter no sélo fracasara por si misma, sino que su efecto
peto no serd otro que el fortalecimiento del Estado capitalista

el hacer mucho -mas dificil la tarea de aplastario después.
‘La tesis de que el Estado capitalista puede usarse para lo-

grar su propia destruccion difiere de los dos ataques mas tra-

dicionales acabados de citar. A semejanza de la posicién social-
. demécerata, esta tesis acepta la posibilidad de que la izquierda
utilice sisternaticamente el Estado capitalista democratico con
la vista puesta en objetivos socialistas (o al menos para ayudar
a crear las precondiciones del socialismo). Pero, a diferencia

de ella, el Estado capitalista es visto como algo. que impone li-

§ Lenin en particular aducfa que el estado capitalista debe ser utilizado

tacticamente en la lucha por el soclalismo. Geéneralmente hacia hincapié
en la importancia de comprometerse en las luchas parlamentarias como
medic de educar a las masas. Por ejemplo, en 1920 escribia: “La partici-
pacién en las elecciones parlamentarias y en la lucha desde la tribuna
parlamentaria es obligatoria para el partido del proletariado revoluciona-

rio precisamerite para educar a los sectores atrasados de su clasg, pre-
cisamente para despertar e instruir a la masa aldeana inculta, oprimida
¢ ignorante. Mieniras no tengiis fuerza para disolver el Parlamento bur-
gués y cualguiera otra institucién reaccionaria estdis obligados a actuar
en el seno de dichas instituciones precisamente porque hay todavia en
ellas obreros idictizados por ¢l clero y por la vida en los rincones mas
perdidos del campo... Precisamente porque las masas atrasadas de obre-
ros y —més ain— de pequefios campesinos estan mucho mds imbuidas
en Europa occidental que en Rusia de prejuicies democratico-burgueses
v parlamentarios, precisamente por eso, sélo en el seno de Instituciones
como los Parlamentos burgueses pueden (v deben) los comunistas librar
una lucha prolongada y tenaz, sin retroceder ante ninguna dificulfad, para
denunciar, desvanecer y superar dichos prejuicios”, Véase “La enfermedad
infantil del ‘izquierdismo’ en el comunismo”, en Selected works, Londres,
1969, pp. 546, 551 [Obras escogidas, 3 vols., Madrid, Akal, 1975, 111, pp- 389,
394.395], Sin ermbargo, mientras que Lenin atacaba vehementemente a la
“yliraizguierda” por rechazar la participacion tactica en la democracia
parlamentaria burguesa, hasta donde yo sé nunca adujo que un gobierno
obrero en una democracia burguesa pudiera transformar el caracter ca-

pitalista mismo del Estado capitalista mediante una. serie de reformas -

estructurales. Bl Estado capitalista bien puede ser un campo de, vital !
importancia para la lucha de clases, perc no puede ser utilizado-ésira-.
tégicamente por un partido obrero que se proponga destruir el. Estado
capitalista. | . o BRI TETRR
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n}itfas estrgcturales definidos a cualquier: transformaciér;f-'
_ i:;ahsta. {\51, pues, como la posicién leninista, esta tesis recoxf’o
g- necesidad de destruir, en tltimo término, la estructura. %c_;_e--_
lstadg 1c'511:>1tahs1ta, a fin de posibilitar una transicién sosteﬁide
al SOCiEli) ismo. La estrategia que la tesis incorpora se difer«s:nc"a
1sm em d.a‘rgo, del leninismo tradicional en que arguye que b'l"a :
Izs.qon‘ iccliones- del capitalismo avanzado, resulta pmibleT p:p :.
me;zgjul;;r; ?nt}“}c))lar ell aparato del Estado capitalista"(o -1:;'
e €1), utilizdndolo para atacar si Ati
el poder del Estado capitalista. P : £ sistemstcamente
puela(;i zz;fgas- de determinacién discutidos a lo largo dellli”t;f(:)'
rnos a entender con mayor ri 1a 16gi o
tesis. Dos relaciones de det inacion e ot o esta,
_ erminacion son de particular i :
tancia . En primer lugar, las i i atales ootdn ooy
. , las intervenciones estatal an I
tadas estructuralmente oo sabyaam
por la estructura de ¢l
de la sociedad i St oente
» ¥ son seleccionadas ‘por la est
aparatos de Estado. Esto i ir ¢ otoriadas
_ . quiere decir que determinadas for
mas de intervencidn estat i ot
; al se convierten en i i ‘
virtud de las estructur i Asi e s o
¢ as sociales bisicas
abanico de posibles inte i ton e Bty 91
: rvenciones, Jos aparatos de Estado se:.
) lone ado: ses
iigcﬁpﬁr;:gg gg};ﬁnto dle posibilidades mds limitado (es decsi?**
ecen limites dentro de limi '
lugar, la estructura de cl 4o goma fmsendo
\ e clase de la sociedad imites de
compatibilidad funcional en I o do Lo torvonres. 42
n los efectos de las i
estatales. Esto es; dent jun s Ias ntorven
: _ ; ro del conjunto de todas las i }
ciones estatales estructuralment ibles s6lo dlgunas do e
: : e posibles 'sélo al d as
son 6ptimas con respecto i e
on. 6pt a la reproduccién de 1 iedad ca-
pitalista como un todo; otras j ci 5
. intervenciones so ibles. :
con dicha reproduccién’ Spti s,
] » PEro no 6ptimas (es deci :
tas contradictorios), y i1t ‘ o Tnierensiones
_ .+ ¥ por dltimo estdn aquellas i ione!
no reproductoras de las relaci i apitalistas. Une fa
oduct ciones. sociales capitalistas. Una. in-
tervencion estatal que cai tes do compatibs
¢ aiga fuera de los limit ibi-
fencion esta imites de compatibi-
_ pone en marcha una cadena d ias
e _ ¢ i e consecuencias
ue 5
que conducirdn o a la negacién de la actividad estatal citads,:

8§ La fi . - HET
que corﬂ?iggindlef del capftulo 1 presenta un modelo de determinacion
diferencia cs quen:ig%egfs;rz%hzmente a la presente discusién. La Gnica

adirse u i6 rritacid Ry
estfué:tura ecorémica’ y la_politica est:fafelacxon de Hmitacidn entre a
vista Eeefiogutrermn}os €] ’Estado capitalista “perfecto”, desde el punto de
ran Organizadosgudem?’ lserla aguel en que los aparatos de Estado estuvie:
mente I‘eproductive al forma que tnicamente las intervenciones Gptima:
conjunic de int eras para el capitalismo fueran seleccionadas dentro del
de los lmites de Ver}g;qnes estructuralmente posibles. Tal coincidencia
posibilidad estructural con los limites de compatibilidad

Conclusién : 25

Ahora bien, la tesis de que el Estado capitalista puede _se‘xé"' S

atilizado para destruir el Estado capitalista puede reinterpre-:
tarse. como una tesis acerca de la posibilidad de la no coinci
dencia de estas dos clases de limites en una sociedad capita- -
lista: los limites de lo que es estructuralmente pasible no. se
corresponden necesariamente con los limites de lo que es fun-
cionalmente compatible con los requerimientos de la reproduc-
cién del capitalismo?®, ‘ .
La premisa de la estrategia de utilizar el Estado para des-
truir el Estado es que, en el capitalismo avanzado, el control
instrumental de las cumbres del aparato de Estado por parte
de la izquierda puede servir para ensanchar esta grieta entre
Jos limites estructurales del Estado y los efectos funcionales del

Estado®. El razonamiento implicito se desarrolla mas o menos -

funcional condenaria al fracaso todo intento de Ia clase obrera de “usar”
¢l Bstado capitalista. Este Estado capitalista perfecto no puede existir en
razén de que el Estado capitalista no €s producte simplemente de la
dominacion burguesa, sino de la lucha de clases. 12 clase dominante puede
dominar, pero no exactamente del modo que le venga en gana, Esto
significa que la medida en que las intervenciones del Estado serdn opti-
mas para la clase capitalista es slempre problematica, No obstante, mu-
chos trabajos teb6ricos marxistas sobre el Estado adopten el punto de
vista de que el Estado capitalista es un tal aparato perfecio para la
purguesia. Se asume que el Estado capitalista es universalmente funcio-
nal para reproducir la dominacién de la clase capitalista, y, por tanto,
los dos modos de determinacién discutidos mas arriba se fupden en una
“nica relacidn de determinacién. El matiz “funcionalista” de parte de
1a primera obra de Poulantzas (véase especialmente Political power and
social classes, Londres, NiB, 1973 [Poder politico y clases socigles en el
Estado capitalista, Madrid, Siglo. XXI, 19721) procede en parte de esta
fusién de los limites de posibilidad estructural y de los limites de com-
patibilidad- funcional. .

¢ §i se formula la tesis tedrica de que existe una coincidencia inevi-
table entre los limites de compatibilidad funcional v los limites de posi-
bilidad estructural,” es necesario entonces demostrar los mecanismos so-
ciales que parantizan tal coincidencia. En ausencia de una discusién sobre
estos mecanismos, la citada tesis resulta idecldgica antes que cientifica.
La tinica tradicion gue dentro del marxismo ha intentado bosquejar di-
chos mecanismos concretos ¢s la liamada investigacidn “instrumentatista”
de la clase dominante. En ella son los lazos concrelos de la clase capita-
lista con el aparato de Estado lo que garantiza la coincidencia de las
actividades del Estado (limites de lo posible) con los intercses de la
burguesia (limites de compatibilidad funcional). Sin embargo, solamente
si se considera a la burguesia tanto onminiscente como omnipotenie po-
demos elevar la demostracién empirica de dichos lazos con el Estado a
una teoria de la coincidencia necesaria entre los limites de lo.posible v.lo
funcional. Una hipdtesis de este género implica que 1a historia puede en-
tenderse simplemente en términos de dominacién de clases en vez de.on
términos de lucha de clases.

9. Bl grado de no colrcidencia entre
mites de lo funcional no estd fijado de antemano.

los limites de lo posible‘-.j(_ 165 -
En lugar de cllo cs
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como-sigue: a causa de la separacidzi entre la selectivida

; . . ctividad:
clase vy a funcionalidad de clase del Estado, un gobierzg _ge.
! e 4 15

izquierda es potencialmente capaz de promulgar ciertas refy

mas {es decir, intervenciones estructuralmente posibles).. ciiyo

efecto sea 'ia modificacién de la estructura misma del |

en _un-senndo que erosione la selectividad de clase de lo §tad
ratos ‘de Estado. Con el deterioro de la selectividad des.
de_lgs estructuras estatales aumenta la- posibilidad de N
venciones festatales no reproductoras. Tales intervencionéslnt.g.
den modificar poténcialmente 1a estructura de clase mismz?:lfi

un-modo que ensanche los limites estructurales del Estads:

mcrengntando, por consiguiente, todavia més la separacién exnty
los ll_mlltegy estructurales y la compatibilidad funcional En"n’-"re
dete_rm{nado punto este proceso resulfa en una transfo%ma" iy
cuah’;?uva {destruccion) del caricter de clase del Estado giié,
ilno.e tna vez que estt?. tiene. lugar, se establece un. nuevo ffp’o
e estructura estatal; estructura que puede funcionar - con
truyendo unas relaciones de produccién socialistas en lu X
de limitarse a socavar las relaciones capitalistas. Una tra%ir

formacién tal rep

resenta una ruptura revoluct i ;

I ) u o
al capitalismo . : P ' cionana IESP‘?“O-

una no coincidencia variable. En clertas coyunturas histéricas est h
cinnmdenma es muy restringida, en otras es muy amplia. El g':;dzn'
f: que se px_’esgznt% la menciona}dg ne coincidencia refleja la medida en’ e
as contradicciones de clasé basicas de la sociedad han sido interiori téu_e_
por el Esta-{io. 'La razén fundamental por la que la estrategia de'{:za' e
Estado capitalista para” destruir el Estado capitalista puede rei;i{taeg

plausibie en el capitalismo avanzado, pero no serlo en Ias formas inicialés:

?ﬁipﬁpéiannfgg'r ;sn q:et Ios_ camliios estructurales en el Estado capitalista

( portancia en la acumulacién, asistenci ial '

incrementado considerablemente esta i iorizacid e

interiorizacidn de las contradicci

nes de clase por parte del -Estado. N i eriorizacion

cla . Naturalmente, dicha interiorizaciés

genera Unicamente el potencial para una ient o eniee: o

a creciente separacién entre:l

selectividad de clase del Estado v i i i “Estad
¢ a funcionalidad de cl d

La medida en que esa fatia i e e o

! potencialidad se realiza én Ia i :
prictica esta deter:
mmada por la lucha de clases (a través de una relacidén de mediacién)

‘en,?éfﬂggtuggs’zc;ﬁitaéistas. dEl razonamiento, sin embargo, no es que un: go
e izquierda pueda ignorar de forma vol 3 Geulos
L _ 1 untarista los obsticul
impuestos por el caracter capitalist itali s obe.
; : a del Estado capital : §
taculos son reales ¥ limitan i i e e o s
ul as opciones de cualquier gobi G
namiento es mas bien gue las contradicei B e o,
i adicciones estructural itali
tardio crean unas condicio S e as e
: nes dentro de las cuales las I ticas:
pueden tener el efecto de despla e ehsthacns pollticas
1 zar gradualmente ] i i .
Dheden ¢ P os obstaculos mismios
No cc?b}i:rtl?v acuec?hén de fuerza de voluntad polftica, sino de contradiccio
j s dentro del Estado --la separacién entre los limites de .16

posibie v los ifmites d i i i
B e LS Jmit ¢ lo funcional— gue hacen posible dicha tran;fo';‘

. tedrica de una contradiccién tal entre los limites de posibilidad -
- estructural y los limites de compatibilidad funcional, y otra: dex’
. mostrar la realidad histérica de esta posibilidad. En. Estados
 Unidos ciertamente que la cadena de acontecimientos que. aca- -
 pamos de citar tiene poca plausibilidad inmediata. Tanto. a
- causa de la debilidad de la izquierda en general como por la
' hegemonia (atin) relativamente indisputada de la clase capita:
' lista, la grieta entre las posibilidades estructurales y los efectos
- funcionales del Estado ofrece poco margen para aplicar tales
 estrategias en los Estados Unidos n, En ciertas dreas de Europa

occidental la situacitén es bien distinta, y es en ellas donde la

apa:
lase

Una cosa es formular el aserto abstracto de la poéibﬂ'i:'d"a,d

estrategia de usar el Estado capitalista para destruir el Estado
ha recibido mayor atencién. La clase obrera cuenta con una
capacidad organizativa mayor que en Estados Unidos, y las
contradicciones internas del Estado capitalista son mas' inten-
sas. Si la citada estrategia bha de ser plausible en el periodo
actual, sera en Europa y no en Estados Unidos donde sea puesta

a prueba. .

Carezco de una comprensién suficientemente amplia de los
acontecimientos actuales en Europa occidental para ofrecer un
analisis riguroso de las estrategias socialistas alternativas. Pue-
do intentar indicar los desarrollos generales del capitalismo
avanzado que inciden en la estrategia de usar el Estado para
destruir el Estado. Mi conclusién general es que las sociedades
capitalistas avanzadas generan simultdneawiente nuevas posi-
bilidades de aplicar la citada estrategia y recrean los obstacu-
los con los que se encuentra todo intento de utilizar el Estado
capitalista por parte de las fuerzas socialistas. La tarea decisiva
de cualquier estrategia socialista es enfrentarse a esta situa

U Esto no equivale a afirmar que los proyectos de revolucién socia-
lista presentados por diversos partidos marxistas-leninistas de vanguardia
en los Estados Unides sean mds plansibles que la ‘estrategia de usar el
Estado para destruir el Estado. El problema es gue en los Estados Unidos
de los vitimos afios setenta ninguna estrategia es particularmente plausi-
ble, v no a causa del fracaso de la imaginacién revolucionaria de la iz
quierda, sino porque las condiclones histéricas dentro de los Estados
Unidos dificultan la valoracién de la cadena de consécuencias gque pro-
ceden de una estrategia dada. Por consiguiente, en cierto sentido la cues-
+én basica inmediata para la izguierda norteamericana es menos “edmo
hacer una revolucién” que “cémo crear las condiciones sociales. dentro
de las cuales podemos saber cémo hacer una revolucion”. En el lenguaje
habitual de la jzquierda norteamericana esto suele denominarse “poner el
socialisrno al orden del dia”, es decir, crear las condiciones ideolégicas
y politicas en las cuales la clase obrera vea en el socialismo una alter-

nativa seria,
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cién intensamente contradictoria sin ignorar las contradiccio s
en la polémica defensa de una elepcién especifica, for,l.es

_ -Est§ discusion de las implicaciones estratégicas'de las tr e
formaciones del capitalismo avanzado se cenirard en i
puntos: 1, la relacién entre intereses inmediatos y fimdc -l
tgles de la clase obrera en el capitalismo avanzado; 2 Iamep:__
Cl'én} entre burocracia estatal y formacion de clase; 3’ ia’ r:l re_*l'a g
dialéctica entre las capacidades de clase de Ia ciajse ,obre Sl
Estado capitalista, y 4, el problema de la represién. i y:'e_l-

L. Intereses inmediatos y fundaﬁzentdles:.-

L:a Iucha Pgrla'mentaria ha sido generalmente uno de los m a
$2$2T65a§1ccis p;)r los bc;ue las luchas por los intereses fu;;?lz
e'la clase obrera se han vi .
juchas tocantes a los intereses inmediaiio*a.dﬁzglizfazﬁgsr l-ia'S
torales tienden a estimular las promesas de mejoras fnmedieaf '
para el electorado, y el prerrequisito estructural para que o
partido «reparta beneficios» es una economia capitalist%l sa;m
dable. Mis aun, el intento de los partidos socialistas de hacéru"
con la mayoria electoral siempre ha requerido acudir a votanth'qe
ajenos a la clase obrera, lo que también ha contribuido 2 in"e
mizar la presencia de intereses fundamentales del proletari 13
en los programas electorales . El resultado final es que los b
tidos «responsables» de la izquierda parlamentaria limitan E e
ralmzj:{lte sus programas a reformas compatibles. con la rge i
ducm?n del‘ capitalismo, lo que significa que, en los pro raprp
de los partidos, los intereses inmediatos tiex'lden a ; lma_s
a los fundamentales. . ‘ ' e
Si bien este esquema cuenta con ciertas excepciones —como
;_::)ﬁ:;?:céc;? p?rtigosl parlamentarios de izquierda promueven el
I ento de Jos derechos legales d izaciones.
opreras, facilitando por consigu'ienti el de:ax%?gllgr%znizzcgnzs.
cidades de c_Iase. de la clase obrera—, el efecto tipico de la lucﬁ'{
parlamentaria en los partidos de izquierda ha sido desplazar sus
programas reales desde los intereses fundamentales a los inme
diatos. Este es el esquema tradicional, La pregunta entonces s

¥ Véase en el capitulo 2 T i
) una d i

dxafsos e eeapity iscusidn extensa de los intereses
pmcelzir?ieu2;:0ggsgué;é?ogx‘trttamadamfente interesante e importante de est.‘

eSO ¢ intereses fundamentales dentro d it
socialistas electorales, véase Ad i e S A ot
, am Przeworski v John § “A histor;
s . Ase v prague, “A histor
clfe x;:s;e;;:;rﬁuro%eap ’socnaI]?m", ponencia presentada en lagﬁeuniénhanual
ican Political Science Association, septiembre de 1977

inme
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. si las nuevas contradicciones del capitalismo avanzado permiten
- que la izquierda, actuando en el marco ‘de la politica democra-
tica burguesa, transcienda los intereses inmediatos y conecte
" las reformas con los intereses fundamentales.
- de bulto argiiir que los partidos socialistas y comunistas se ven
liberados, en el capitalismo avanzado, de las presiones y las
exigencias a las que se enfremtaron partidos anteriores. Podria
afirmarse, de hecho, que puesto gue la legada de estos partidos
al poder es probable
relativamente desfavorables, su primera preocupacion serd esta-
bilizar y revitalizar el proceso de acumulacién. A corto plazo
esto implicaria una limitacién muy seria incluso para la prose-
cucién de los intereses inmediatos de la clase obrera {salarios
mejores, mas empleos, mejores alojamientos) y obstaculizaria
ciertamente el logro de intereses mas funidamentales. '

Seria un error

que tenga lugar en condiciones econdmicas

No obstante, las contradicciones espécn’ficas del capitalismo

avanzado han inaugurado realihente un nuevo espacio en el que
unir los intereses fundamentales €

inmediatos de la clase obre-
ra. En este sentido, hay dos acontecimientos de especial impor-
tancia: primero, desde la segunda guerra mundial se ha dete
riorado en parte el cardcter puramente mercantilizado de la
fuerza de trabajo. La forma mds notable de este hecho reside
en los programas estatales de asistencia social, que reproducen
la fuerza de trabajo incluso cuando ésta ‘no puede venderse
como mercancia en el mercado de trabajo. 1a forma mas suave
de esta desmercantilizacién es el seguro de desempleo, que ga-
rantiza la reproduccién de los asalariados durante periodos en
los que no pueden hallar un puesto de trabajo. Otras formas
incluyen subsidios familiares destinados a los nifios, asistencia
social estatal a los disminuidos, ancianos, etc. En mayor o 1me-
nor medida todas estas formas de transferencias estatales rom-
pen €l nexo entre subsistencia y mercado, €8 decir, socavan el
estatuto de mercancia de la fuerza de trabajo . Esta resulta
también parcialmente desmercantilizada mediante la reduccion
de la parte del ciclo vital durante la que un{a) trabajador(a)
individual vende su fuerza de trabajo como mercancia {es decir,
mediante el alargamiento del periodo de escolarizacién, el retiro

1 {na de las consecuencias cruciales de esta desmercantilizacién par-
cial de la fuerza de trabajo es el debilitamiento de la eficacia del ejército
de reserva de los desempleadoes como medio para disciplinar a la clase
obrera. Bl desempleo ha dejado de representar 1a terribie posibilidad que
una vez representd para los trabajadores, incluso aunque todavia sea
fncuestionablemente una molestia’ para la mayoria de ellos (véase el ca-

pitulo 3).
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temprano y la prolongacién de la vida®., Nuevamente, estg i .
; ’ - im:

plica el debilitamiento parcial del '
fuerza de trabajo como I:faior de 'cagﬁfi?) ;nlt;eréal;ggnta_‘de__
la clase obrera a través del consumo de valores ﬁe ugg -
denig;tuﬁlrr;ente, en e} capitaiisz:no también se da la co;ltfé{e -
d - De la mayor importancia en este sentido es el h e
e1 ql;ﬁ la rapida. mc_grporacién de un gran ntimero de mu'egho'
| iiegteugzz?a c}; etrabz:ijo, desd_e 1940, implica que una partejil;z_
cie _pues mientrza e trabajo _fex_nenina resulta mercantilizad:
Ast, pucs, mie ras que el crecimiento del Estado del bienestar
desmercan aratl parcialmente la fuerza de trabajo en su co;
junto, vidali; Ve g;:emente de la poblacién gasta al menos parte
s yidas 1;3:; iendo su fuerza de trabajo como mercancis.
cantilizacidén parciS{)Ié?);;o%lférzsnéz (t:ml;:ia}l e eeme .
‘ e la rabajo contradice Ia hipd
;?S;ini?m?;ﬁl iia t0}:igiz«m;zaczén «natural» de la prod.t,:ccic’)let :;i;
ol funcion ue1:1:{0' e la fue.rza de trabajo como mercancia En
2 medida 1? o ?xsx C;})lzngé;;?;sesp (c)ie Ite_z.l 'dgsmercantilizacién-.sé.
tenderdn a desplazarse progresivaiieit??ggede} Menas e
: : las luchas sala-
Ezfasj cilr:i;assi(i_urfhas por el valor de cambio de Ia fueiz:ai;é
tro de valores 'véice Eisgnpl(?; g:retéod%llmlise i o5 ol sumints
facilita 19 puesta en cuestién a nivel idéS;?dé?écjodglue ta o 32
me?‘:anma de la fuerza de trabajo. statdto de
Capi; I?sefl%niiafx?zramda en que las contrgdicciones especificas del
caplialismo avanza 0 permiten potencialmente una vinculacidn
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Erik Olin Wrighs
. de uso (criterios politicos en.

én_jid_‘e: : ~seguro que habr

asignacién de recursos dentro
4 intentos politicos de subordinar tales criterios

de valor de uso a las necesidades de 1a produccién de mercans:
cias. Sin embargo, el hecho mismo de que dichas asignacioneés .
pasen a través del Estado abre la puerta a su contestacioén po-
Jitica en formas imposibles mientras la acumulacién estad enté-
ramente dirigida desde consejos de administracién «privadoss.
Tal superacién de las relaciones puramente mercantiles pue-
de ser esencial para la reproduccion del capitalismo, pero simul-

. tAneamente contradice uno de los requerimientos basicos de la
© reproduccién de las relaciones capitalistas: el desplazamiento de

los conflictos de los intereses fundamentales a los inmediatos.
La creciente intervencion del Estado en la acumulacién significa
que los conflictos puramente. econdémicos entre el capital y el
trabajo se convierten inmediatamente en conflictos . politicos,
mientras que la erosién de la racionalidad mercantil significa
que dichos conflictos politicos plantearédn mds directamente la
cuestion del contenido de clase de las intervenciones estatales
en la produccion. Nuevamente, esto quiere decir, al menos en
potencia, que los conflictos entre el capital y el trabajo concer-
nientes a los intereses inmediatos podrén. ser trasladados a
cuestiones de interés fundamental con mayor facilidad.

Ambos desarrollos —la desmercantilizacién parcial de la
fuerza de trabajo y la politizacién de la acumulacién— solo
ofrecen potencialmente una base para conectar los intereses
fundamentales y los intereses inmediatos de la clase obrera:
pueden servir también para agrandar la grieta enire ellos: La
desmercantilizacion parcial de la fuerza de irabajo, por ejem-
plo, plantea nuevas divisiones en el seno de la clase obrera
enire quienes desempefian trabajos completamente-mercantili—
zados (trabajadores asalariados a jornada completa), ¥ aquellos
cuya fuerza de trabajo estd menos mercantilizada (estudiantes,
pensionisias, subempleados, désempleados). Fn lugar de ser una
amenaza para Ja asuncidn del caracter de mercancia de la fuerza
de . trabajo, su desmercantilizacién parcial podria convertirse
potencialmente en la base material de la profundizacién de las
hostilidades entre los trabajadores con posiciones fuertes y los
de posiciones débiles en el mercado. De forma semejante, la po-
litizacién de la acumulacién no necesariamente conecta los inte-
reses inmediatos con los fundamentales. En lugar de forzar la
emergencia del problema del contenido de clase del procesa de
asignacién de recur$os en uma sociedad capitalista, dicha politi-
zacién puede limitarse a reproducir a:nivel politico la creencia
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de que el fortalecimiento de las instituciones capitaiistés d "
la acumulacién de capital redunda en beneficio de toddéy'te 3.
medida en la que estos desarrollos den lugar a una vincula:: 2
mds estrecha de los intereses de clase fundamentales e in cay
diatos o, por el contrario, a una separacién progresiva e'nr?e"

ambos, depende, por tanto, de las formas en las que la lucffe"'
de clases, en general, y la politica socialista, en particular, in 2
dan en estas contradicciones. En términos de nuestra disc’usi?k
de los modos de determinacién, los efectos de estas contradsm
ciones estan mediados por la lucha de clases. : pd

El enfoque que un gobierno socialista dé a la cuestiéﬁ ."d'l
pleno empleo es de especial importancia en la determinadi 5
de Io:::. efef:tos de la desmercantilizacién parcial de la fuerza '(c)II';
trabajo. Si una politica de pleno empleo asurne primordialmehfz
la forma dp estimulacidn del crecimiento econdrnico en 6rdéri-"
ofrecer mas puestos de trabajo a través del mercado (es deoip
programas keynesianos clasicos), el estatuto mercantil cie"'l’
fuef*z.a de trabajo podria incluso resultar reforzado. Pero si una
politica de pleno empleo se centra en Ja reduccién del nimero
promedio de horas trabajadas por los trabajadores, con subs
dios estatales compensatorios que les proporcionen ingresos; s
piementrflrios, dicha politica puede ser coherente con una: de
mercantilizacién continuada de la fuerza de trabajo.

Po. que quizd es mas importante: la actitud de un gobierno
39c1a113ta frente a Jas contradicciones vinculadas a la politiza:
cién de la acumulacién va a tener una repercusién significativa
§0bre ‘Ia posibilidad de conectar las luchas por los intereses
u}medxatos ¥ por los fundamentales, La tentacién de todo. £0 .
plerr}o de un Estado capitalista, incluyendo a los gobierfxoé.d
1zqg1§3rda, es intentar oscurecer el caricter de clase de sy prdpi
actividad. Si son necesarias medidas de austeridad para preve
nir la fuga de capitales, suelen presentarse como necesarias
para «la prosperidad nacional y la recuperacién econdmicas. En
lugar de aducir que tales medidas reflejan las exigencias.-' del
mgdo; de produccion capitalista, se las defiende en términos . de
criterio§ técnicos neutrales que oscurecen esencialmente la
con.trac-hcciones entre la intervencién estatal, estabilizadora. del
capxtahs_,mo, y los intereses fundamentales de Ia clase obrera
?.Tn gobierno de izquierda puede adoptar otra postura: puede
intentar hacer explicito el contenido de clase de sus propiéf
intervenciones, mostrando céme, a pesar del control de la.iz
quierda sobre el aparato de Estado, la burguesia continta sien
do la clase dominante, siendo capaz, por consiguiente, de -pon'é
trabas al Estado mismo. Es evidente que proclamar 10’5 obstacu

Conclusion

los que la clase capitalista pone al Estado puede ser una excusa’ 5
- para la inaccién y la inmovilidad en vez de constituir una base s
- para la desmitificacién del caricter de clase del Estado. No

basta con proclamar los limites que el capital impone: es nece-

. sario que los programas de gobierno se enfrenten a ellos, mos-

trando materialmente cudles son los limites de posibilidad den-
. tro de la estructura social existente. Si esto se hace asi, la poli-
tizacién de la acumulacién en el capitalismo avanzado puede

convertirse en una hase para afirmar la necesidad de conectar
gradualmente las luchas por los intereses inmediatos y por los
fundamentales, es decir, para atacar los limites mismos.

2. Burocracia v formacion de clase

Lenin insistia en que en la republica  parlamentaria las tareas
reales de gobierno las llevaba a cabo la burocracia, no el Parla-
mento. Si un gobierno de izquierda pretende cortar con alguna
oportunidad de introducir medidas que sirvan a los-intereses
fundamentales de la clase obrera (medidas anticapitalistas), es
esencial que tenga no sélo la capacidad de legislarlos, sino la de
llevarlos realmente a efecto, lo que reguiere la capacidad para
controlar las tareas burocriticas concretas, Si la burocracia es
lo suficientemente auténoma respecto de los organismos electos
—_como segin hacia notar Weber era el caso de Prusia a prin-
cipios del siglo Xx-- es probable que, en el proceso real de inter-
vencién estatal, las medidas anticapitalistas del Estado resulten

neutralizadas. : .
Como en el caso de la relacién entre intereses fundamentales

" e inmediatos, la izquierda se halla ante muy contradictorias
perspectivas en la cuestién del control de la burocracia estatal.

Por una parte, si’ ha habido algiin cambio en el poder de las
burocracias estatales durante el tltimo medio siglo ha sido para

" aumentar, erosionando adin mdés la capacidad de las mayorias

parlamentarias para definir decisivamente la politica del Esta-
do. Se ha contado muchas veces la historia de la creciente cen-
tralizacién del aparato de Estado y de la influencia decreciente
de los cuerpos legislativos. : : _
Por otra parte, dentro de las burocracias estatales han sur-

- gido agudas contradicciones que ofrecen nuevas posibilidades

a la izquierda. Si bien Lenin pudo referirse al personal burocré-
tico del aparato de Estado como unido a la burguesia «por un
millar de hilos», lo que garantizaba su lealtad a la clase capi-
talsta, el caracter de clase de las posiciones burocraticas esta- .
‘tales no puede delimitarse en la actualidad de manera tan sim- -
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ple. Como aduciamos en el andlisis de las clases en el capftulo 2.
muchas de las posiciones incluidas en la burocracia han de sexi"
consideradas como situaciones de clase contradictorias entre la
clase obrera v la burguesia, mientras que muchas otras deben:
verse como de cardcter esencialmente proletario (excluidas. tan:
to de la elaboracién como de la ejecucién de las medidas poli-
ticas -estatales). Mds atin, hay clertamente razones para‘ creer’
gue muchas de las situaciones contradictorias dentro de los apa:
ratos de Estado se estdn viendo crecientemente proletarizadas
en el capitalismo tardio. La creciente sindicalizacién de los tras-
bajadores del Estado en Estados Unidos, por ejempld, parece
ria apoyar la idea de que las situaciones contradictorias dentro:
del Estado se estdn aproximando a la clase obrera. Segin el
Estado intente racionalizar sus propios procesos de trabajo, a
fin de hacer frente a su crisis fiscal, la proletarizacién tenden-
cial de los funciona_rios del Estado, de experimentar algin ca'mi
bio, aumeniara. ' BRI
Una tal proletarizacién de las posiciones dentro del ‘aplaratov.
de Estado modifica significativamente la relacién entre las es
tructuras burocraticas v la lucha de clases. Si bien las estruc-
turas burocraticas siguen actuando como una barrera frente S
toda influencia directa de la clase obrera en la administracién
de las politicas del Estado, las relaciones de clase emergentes
dentro de la burocracia significan que partes sustanciales del:
personal burocratico son aliadas potenciales de la clase obrera
en las luchas de clases. Esto guiere decir que, con un gobierno
socialista en el poder, es probable que al menos partes de la
burocracia se inclinen por la izquierda en vez de sabotearla.
Quedaria el problema de la resistencia ofrecida por los niveles
superiores. de la estructura burocritica, pero resultaria poten-
cialmente mds facil contrarrestaria si los niveles inferiores pue-
den ser encuadrados en organizaciones obreras. . o

La proletarizaciom de los trabajadores del Estado, incluyendo.:
al personal burocrdtico de niveles inferiores, no implica que
quienes ocupan tales posiciones vayan a formar automAtica-
mente un frente comtn-con la clase obrera en las Juchas socia-"
listas. En el plano de los intereses inmediatos, contintia existiens
do una divisién muy acusada entre los trabajadores estatales
y los no estatales, a causa de la conexidén de los salarios del -
sector estatal con los impuestos. La organizacién de los traba-
jadores estatales en sindicatos v la intensificacion de sus luchas-
con el Estado por sus intereses inmediatos puede resultar en
unaagudizacién del conflicto entre los trabajadores estatales
vlos demds. En la medida en que la movilizacién de los traba-

- Conclusidn

jadores estatales se produzca lnicamente en torno a e:iigénciéé_.__
puramente econdémicas, no es probable que su proletarizacién .

les una més estrechamente a la clase obrera en su conjunto. = -

A fin de que la proletarizacién de los trabajadores del Estado
contribuya a erosionar las barreras entre la clase obrera y la
burocracia, es esencial, por tanto, que dichos trabajadores se
oganicen también en torno a exigencias politicas, es decir: exi-’
gencias de mejores servicios sociales, de clases con menos alum-
nos en las escuelas, de participaciéon de los usuarios y consu-
midores en la administracién de los servicios piblicos, etc. La
estrategia de penetracién socialista en el Estado capitalista, la
estrategia de usar al Estado para destruir al Estado, dependerd
muy principalmente del éxito de la izquierda en organizar a los
trabajadores estatales en tornoe a dichas exigencias politicas. En
la medida que la izquierda fracase en organizar al personal bu-
rocratico del Bstado, el dilema weberiano del control parlamen-
tario de la burocracia socavara la eficacia de cualquier gobierno
de izquierda. En la medida en que segmentos sustanciales de
1a burocracia se movilicen en formaciones de clase obrera, ha-
bréa que revisar la tesis de Lenin de que la estructura burocra-
tica del Estado capitalista niega toda posibilidad de que la clase
obrera use el Parlamento con fines anticapitalistas.

3. Capacidades de la clase obrera y Estado capitalista

La posibilidad. eventual de una ruptura revolucionaria con el
capitalismo en las sociedades capitalistas avanzadas depende de
la organizacién y la fuerza de la clase obrera. El punto mas
decisivo de la estrategia de usar el Estado capitalista para des-
truir el Estado es, por tanto, ¢l siguiente: cen gué formas con-
tribuye el control del gobierno por parte de la izquierda a exten
der y profundizar las capacidades de clase de la clase obrera? .
Si una victoria parlamentaria de la izquierda condujera a la des-
movilizacién y a la desorganizacién de la clase obrera, incluso
aunque un gobierno de esta especie promulgara una serie de
reformas progresistas, es inconcebible que pudiera crear las
condiciones para una transformacién socialista. ‘ o

Como contundentemente arguye Poulantzas, una de las fun-
ciones centrales del Estado capitalista es precisamente desor-
ganizar a la clase obrera mientras organiza simultaneamente a

% Lucio Magri hace especial hincapié en este punto. Aduce que Io que
importa es menos el cardcter Intrinseco de Ias reformas introducidas por
un gobierna de izquierda que la relacién de tales reformas con las luchas
de las masas {véase la nota 3 supral. s
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la burguesia. Esta desorgamzacmn de la clase obrera se Iogra
sobre todo por medio de las estructuras institucionales esencia;
les del Estado capitalista, El cardcter privado del voto, los ca

nones de igualdad ante la ley, la negacién de la «clase» como
categoria juridica y demds sirven para que las personas dejen-

de ser miembros de una clase y se conviertan en ciudadanog:
atomizados, individuales ¥, En la medida en que la clase obrera..
se constituye en clase a despecho de tales procesos de atomi- -

zacitn, funciona el aparato represivo del Estado para limitar

el crecimiento- de las capacidades organizativas de la clase obre-
ra y para canalizar dichas organizaciones hacia objetivos - que G

dividen en lugar de unir a la clase obrera como clase.

Seria extremadamente uidpico e idealista suponer que la :
victoria electoral de una coalicién de izquierda permitirfa que:
un gobierno de izquierda escapara de algiin modo a los limites-
impuestos por esta funcién basica del Estado: capitalista; La"

desorgamzaczon de la clase obrera es un efecto de la estructura

misma del Estado capitalista. En tanto un Estado capzmlzsta'_'-.
permanece como tal, por- consiguiente, sigue teniendo dzchos_'

efectos desorgamzadores sabre la clase obrera.

Dicho esto, la pregunta es: ¢en que medida puede actuar :

un gobierno de izquierda para minimizar los efectos desorga-

nizadores del Estado capitalista? ¢En qué medida puede ero-:
sionar activamente la base estructural de tales efectos?®. Las:

3 Para una amplia discusién de tales procesos de desorganizacidn d_é_
la clase obrera, véase Poulantzas, Political power and social classes,

3 Estas cuestiones presupcnen que la atomizacién de la clase obrera‘:
es un efecto variable ¥y no constante de la estructura del Rstado capis;
talista. Esta variacion tiene dos fuentes: en primer lugar, distintas modi:
ficaciones de la estructura del Estade capitalista generarin diferentes3_
grados de desorganizacién de la clase obrera; en segundo lugar la misma

estructura producird diferentes grados de desorganizacidn, segin las con-
diciones de la hucha de clases (ya gue Ia lacha de c¢lases media siempr
los efectos de las estructuras estatales), La estrategia de utilizar el Es
tado para destruir al Estado presupone ambas fuentes de variacidn: e

control del goblerno por fa izquierda puede empujar al Estado capltahsta':

hacla el polo minimo de desorgamzamén de la clase obrera mediante
cambios estructurales en el mismo Estado, ¥ la lucha de clases puede mil
tigar los efectos desorganizadores del Estado. Todos los marxistas, desd

Iuego, reconoceran la funcién mediadora de la ucha de clases (si no, serfa:

imposible organizar a la clase obrera); pero diferirdn grandemente en su

respectivos puntos de vista acerca de la primera fuente de variaciér!:'git’f_j'
la desorganizacién de Iz clase obrera. El punto de vista socialderndcrata

tradicional seria que el Estado no desorganiza necesariaments, en abisé
lute, a la clase obrera (es decir, que es un ‘aparato neutral), mientras i

¢l punto de vista leninista tradicional seria que las posibles variacmhés_“

de los efectos desorganizadores serian extremadamente hmltadas o in
existentes.

Conclusion 5 Xy S
respuestas a estas preguntas son de capital importancia’ para
la estrategia de usar el Estado capitalista para destruiriel Eg
tado. «Destruir el Estado capitalista» significa fundamentalmen-
te destruir las estructuras de ese Estado que socavan sistema-
ticamente las capacidades de clase de la clase obrera, haciendo
imposible, por tanto, que ésta llepue a ser clase dominante.

Contestar estas preguntas supone dos tareas principales: pri-
mera, analizar las acclones que, una vez en el poder, habria de’
realizar un gobierno de izquierda para deteriorar la base estric-
tural de los efectos atomizadores del Estado; y, segunda, ana-
lizar las precondiciones necesarias para que la izquierda, de
hacerse con el control del gobierno, pudiera comprometerse en
ia realizacidén de estas acciones.

Acciones estatales que wminimizan potencialmente
la desorganizacion de la clase obrera

La desorganizacién de la clase obrera, como se observé mas
arriba, se logra por medio de dos tipos de mecanismos: la re-
presidn directa de la expansién de las capacidades de la clase
obrera v la atomizacidn de la vida politica a través de las es-
tructuras del Estado capitalista. El primero es més ficilmente
influenciable por una victoria de la izquierda que el segundo,
pero éste fiene mayor importancia para una eventunal destruc-
cion del caracter capitalista del Estado capitalista.

Toda victoria electoral de la izquierda vendra probabiemente
acompafiada de importantes iniciativas de la clase obrera, ini-
ciativas que irdn desde la creacidén de consejos de barrio a las
ocupaciones de fabricas. La reaccidén del nuevo gobierno ante
tales iniciativas tendra consecuencias a largo plazo para el fra-
caso o éxito tltimos del sistema en construir las capacidades
de la clase cbrera. Tras la llegada al poder, un gobierno de
izquierda estard bajo una considerable presién para probar que
es «responsable», capaz de mantener el orden y de controlar a
sus propias filas. Bajo tales circunstancias, el gobierno sentird
la tentacién de aplastar los citados movimientos populares, o
al menos de crear condiciones altamente desfavorables a su ex-
pansioén. A esto se afiadirdn diversas amenazas —desde las huel-
gas de inversiones a la intervencién militar, pasando por la fup-
tura politica— de la clase capitalista, que incrementaran: gran-
demente la presién para que sean reprimidas las citadas inicia-
tivas de la clase obrera, La capacidad del gobierno para resistir
tales presiones, y ofrecer algin tipo de paraguas al crecimiento
de los movimientos sociales, determinard en gran medida las
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esperanzas a largo plazo de que se produzca un cambio estruc-
tural de mayor eatidad. e
Un gobierno de izquierda no sdélo recibird presiones por pa'x'f: .
te de la burguesia para que reprima la movilizacién popular?-'
sino que también las fuerzas socialistas conservadoras presio:
nardn desde dentro del gobierno mismo en igual sentido, ha-
ciendo especial hincapié en el control de aguellos movimiéntos
que impliquen una participacién significativa de la izquierda
extraparlamentaria. Nuevamente, ante tales presiones, el gobier-
no se sentira tentado, como minimo, a retirar todo apoyo inss. -
titucional a tales movimientos, y quiza incluso a reprimir acti;
vamente a la izquierda extraparlamentaria. o
Ta} repr_esién sistematica de una oposicidn de izquierda So-
cavaria seriamente las posibilidades de usar el Estado para™
expandir las capacidades de la clase obrera. Pudiera parecer:
una contradiceidn, pero un gobierno socialista dentro de un Es:
tado Jc_apitaiista necesita una oposicidn de izquierda saludable
¥ poi‘lt.lcamente activa fuera del Parlamento, En ausencia de una
opc;s;mc‘m organizada a su izquierda, resultarid extremadamenté
dificil para una coalicién socialista en el poder evitar despla:
zarse gradualmente hacia la derecha bajo la presién de las exi:
gencias_ del Estado capitalista. Es obvio que, de forma comple-
mentaria, tal oposicién de izquierda debe ser «leal», en el sentido
de abstenerse de tacticas puramente destructivas encaminadas
a hundir a lla coalicién en el poder. Séio bajo condiciones ‘en
las que una izquierda extraparlamentaria revolucionaria ofrezca
apoyo critico a un gobierno parlamentario socialista, y continte,
sin embargo, trabajando politicamente fuera de los limites del
Estado capitalista, serdn capaces los partidos parlamentarios ‘dé
contribuir a la construccién de las capacidades politicas de' Ia
clase obrera *. : : - :

¥ Una politica de proteccién de los movimientos sociales asumida 150
un gobiernc de izquierda plantearia riesgos potenciales para el régimén
ademas de la posibilidad obvia de amenazas directas procedentes de Iz
clase capitalista. Por otra parte, no todos los movimientos sociales popu
lares estan apzmados por la izquierda, ¥ una postura generalmente ho
represiva hacla la movilizacién popular puede suponer un gran cspacio de
mamobra para l_a derecha, Una respuesta represiva dirigida selectivamente:
hacia la}s organizaciones derechistas podria ser eficaz, pero tal represién
socavaria potencialmente Ia legitimidad del gobierno como régimen “cons:
tl‘tucmnal”_en,tre diversos estratos medios, que de no presentarse ost
circunstancia podrian apoyar al gobierno. Por otro lado, no todas: las’
fuerzas de ‘la: izquierda extraparlamentaria tiecnen por qué formar parte
de la oposicién “leal”. Algunas de ellas dirigiran indudablemente gra
parte de_su energia contra ¢l régimen mismo, aduciendo que estd cnga
fiando e integrando a la clase obrera. Si tal aposicién asume la forma d
sabotaje o de otras tacticas altamente desestabilizadoras, el gobierno pue

Conclusicn 239
La politica de adoptar una postura generalmente no repre-
siva frente a los movimientos sociales populares como medio
de expandir las capacidades de clase de la clase obrera es bas-
tante sencilla, incluso si se enfrenta a una oposicion seria. E}
problema ‘de realizar reformas estructurales del Estado capita-
lista a fin de socavar los efectos atomizadores del Estado es
mucho més espinoso®, pero si las capacidades de clase de Ia
clase obrera han de desarrollarse, tales reformas son de vital
importancia. : . '
El medio més importante con el que la estructura del Estado
democratico capitalista cuenta para atomizar a la clase obrera
es quizd limitar la vida politica popular al voto, al escrutinio
de unas élecciones en las que los individuos privados escogen a
sus representantes politicos. El punto clave para minimizar la
citada atomizacién es incrementar las formas en las que la gen-
te pueda participar directamente en la politica en cuanto miem-
bros de colectividades organizadas. A fin de lograr esto es nece-
sario el establecimiento de embriones de democracia directa
en los margenes de la administracién del Estado. Estos cambios
estructurales incluyen cosas tales como juntas comunitarias de
planificacién ligadas a las asociaciones vecinales, comités de
trabajadores y usuarios en los servicios puiblicos, delegados de
los consejos de fabrica en los organismos estatales de planifi-
cacidn, estructuras autogestionarias en las industrias estatales,
etcétera. En cada una de estas nuevas formas cuasi democraticas
de administracién del Estado, el aspecto critico no es simple-
mente upa mayor participacién de los individuos en los procesos
politicos, sino mds bien la participacién en la politica de los
individuos en cuanto miembros de colectividades con base de
¢lase. 8i esto ocurre, entonces tales formas limitadas de «des-
burocratizacién» del Estado pueden servir en parte para reem-
plazar las formas privatizadas e individualizadas de participa-
cién politica que supone el voto por formas de vida polftica
més pablicas y colectivas. El caricter colectivo y puiblico de
ésta participacién podria eventualmente ampliar v profundizar
las relaciones sociales dentro de la clase obrera, lo que tendria

de verse impulsado a tratar de conirolar a los citados grupos. Sin em-
bargo, una véz que ¢l goblerno comience a reprimir a un segmento de
la izquierda revoluciomaria se hard mas dificil proteger a las tendenclas
de la oposicién de izquierda revolucionaria “leal™. g : ;
% Para una discusion relativamente temprana del problema de reformar
el Estado capitalista de forma que aumente ¢l poder de la -clase: obrera,
véase la discusién de André Gorz acerca de “las reformas no reformistas”
en Strategy for labor, Boston, 1967, G e D e
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a su vez como resultado el fortalecimiento de sus capacidades
de clase.

Dentro del marco del Bstado capitalista, tal disolucién del _'
aparato de Estado seria naturalmente de amplitud limitada; -
estaria constantemente amenazada por los impedimentos cons- -

titucionales y econdmicos a-la democracia obrera. Las reglas de.

procedimiento chocarfan continuamente con las iniciativas de
las organizaciones de base intentando participar en las nuevas '

formas «democréticas» de administracién del Estado. Las pre-

rrogativas burocraticas socavarian la eficacia de los intentos‘_' :
de lograr una descentralizacién administrativa. La necesidad de -
trabajar una semana laboral de 40 horas minarfa la vitalidad .

de la participacion popular en los dérganos politicos. Son preci-
samente factores de esta indole los que hacen imposible qué un
gobierno de izquierda enmarcado en un Estado capitalista eli-
mine la politica atomizada. Puede esperarse como maximo qiie

la erosidn parcial de las estructuras burocriticas contribuya a f_:
expandir las capacidades de clase de la clase obrera, y que tales

logros sirvan como demostracién embrionaria concreta de la
alternativa a las instituciones representativas burguesas. En la
medida en que esto ocurra, la experiencia de los limites de un.
programa ial de desburocratizacién contribuird a su vez a de-
mostrar la necesidad de transformaciones mas fundamentales-
que trasciendan los limités de las estructuras capitalistas ™.

2 Detengdmonos un momento en la relacién entre este andlisis de .;gs__':
posibilidades de una disolucidn lmitada del Estado (degburgcratlzamgn_-
parcial) v la teorfa revolucionaria cldsica del “doble pdder”. El doble:

poder se refiere al periodo relativamente breve en el que, durante una.

situacién revolucionaria, un aparato de Estado nuevo, revolucionario; se.
establece por vez primera-y coexiste con el aparato del antiguo régimer.:
Hay de hecho dos Estados compitiendo mutuamente por ell respait:io_ p
pular. El Estado revolucionario, en estos términos, es exterior al antrg_u
aparato. La perspectiva de un gobierno de izquierda dentro.de un Estari
capitalista gque adopte reformas estructurales para reducir los efectos
atomizadores del Estado es un proyecto de cambios internos en el an:,
tiguo aparato de Estado. En cierio sentido, puede interpretarse como up
razonamiento sobre }a posibilidad de . crear formas primitivas df: inst
tuciones Politicas socialistas dentro del edificio del Estado capitalista
Esto no implica que en un momento dade no sea necesario romper Cua:

litativamente con las estructuras del Estado capitalista y que esta ruptura:

no pueda incluir Ja creacién de una estructura de doble poder. Se_afirms
‘simmplemente que es posible preparar el terreno politico para dicha rup

tura mediante cambios estructurales dentro del Estado capitalista mismo,:
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Precondiciones para que un gobierno de izquierda puedg
minimizar los efectos desorganizadores del Estado capitalista

Para que un gobierno de izquierda adopte una postura general-
mente no represiva respecto de los movimientos sociales e inicie
incluso una erosién, por pequedia que sea, de la estructura bu-
rocratica del Estado capitalista, son necesarias dos precondicio-
nes: primera, es esencial que la izquierda se haga con el control
del gobierno sobre la base de una clase obrera movilizada que
cuente con fuertes capacidades organizativas auténomas; segun-
da, es-importante que la hegemonia ideolégica de la burguesia
sea seriamente debilitada con anterioridad a una victoria elec-
toral de la izquierda. Estas dos condiciones estan dialécticamen-
te ligadas, pero serd de utilidad discutirlas por separado.

Si la izquierda fuera a llégar al poder a través de las desor-
ganizadas relaciones politicas tipicas propias de la politica elec-
toral -si, por ejemplo, la victoria electoral de la izquierda en
un periodo de crisis econémica estuviera mdas en funcién del
colapso de Jos partidos burgueses que de su propia base organi-
zativa—, resultarfa muy dificil entonces imaginar ¢cémo podrian
adoptarse medidas, ni siquiera a modo de prueba, que expan-
dieran significativamente las capacidades de la clase obrera. El
modo crucial en que un gobierno de izquierda puede contribuir
potencialmente a la consolidacién y expansién de las capacida-
des de la clase obrera es conectando directamente las diversas
organizaciones obreras a los procesos de intervencién estatal. La
ironia radica en que, a menos que tales organizaciones gocen
ya de una vitalidad y una cohesién considerables con anteriori-
dad a la victoria electoral, la citada participacién en la actividad
estatal generard probablemente formas de corporativismo ma-
nipuladoras, cooptativas, en vez de robustecer la capacidad de
la clase obrera. Incluso bajo las mejores condiciones y con las
mejores intenciones, las presiones en demanda de eficacia y con-
trol reducirdn cualquier contribucién genuina de las organiza-
ciones obreras al proceso de planificacién. Desde un punto’ de
vista burocrédtico es mucho mds conveniente que tal participa-
cién sea puramente formal, en vez de tener un contenido; sélo
unas organizaciones obreras auténomas, potentes y enraizadas
genuinamente en la clase obrera (es decir, que constituyan capa-
cidades de la clase obrera) serdn capaces de conirarrestar tales
tendencias. Dadas las fuertes presiones politicas y econdmicas
con gue se enfrentard un gobierno de izquierda una vez en'el
poder, serd initil esperar el desarrcllo de dichas capacidades
organizativas si no estaban presentes con anterioridad. - '
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Una capacidad organizativa obrera relativamente débil difi-
cultard asimismo que el gobierno de izquierda controle eficaz-
mente el aparaio burcocratico del Estado; mds aiin, que inicie:
programas que erosionen la estructura burocratica de dicho-
aparato. Todo programa que se proponga la reestructuracién
de los organismos burocraticos de forma que permitan una par:-.
ticipacién genuina de las organizaciones de base serd inviable !
sin la cooperacién de al menos los trabajadores burocriticos
subalternos. Nuevamente resulta dificil ver cdmo podrian e
varse a efecto con éxito tales cambios en ausencia de mds orga:
nizaciones obreras fuertes que hubieran establecido lazos firmes
con los trabajadores del Estado antes de Ia victoria eiectoralf
de la izguierda. :

La otra cara de la necesidad de unas capacidades organiza-
tivas obreras fuertes, como precondicién para gue los esfuerzgs’
de un gobierno de izguierda por contrarrestar los:efectos aio-
mizadores del Estado capitalista tengan éxito, es la necesidad.
de que la hegemonia burguesa se debilite relativamente. El as-
pecto crucial de la «hegemonias, en este contexto, ‘es la capa~
cidad para definir ideoldgicamente qué tipos de alternativas §o-
ciales son posibles en un momento dado. (Ha de contrastarse’.
Ia hegemonia con la «dominacién», que se refiere a la capacxdad _
para reforzar un cierto nimero de alternativas sociales, con in:
dependencia de que él pueblo crea o no posibles otras altérna-
tivas.) Si la hegemonia burguesa estd mds o menos intacta, serd
dificil para todo gobierno socialista adoptar medidas que inten-
ten ampliar seriamente el grado de participacién politica de’ 1as
masas. A fin de que esta participacién tenga los efectos desea-
dos —la expansién de las capacidades de clase dé la clase obre:
ra—, es esencial que el pueblo participe de una forma enérgica’-
y comprometida. A menos que la clase obrera cuente ya con..
una muy penetrante conciencia socialista, no es probable que

_tal compromiso se mantenga durante un periodo proiongad

Por estas razones, es esencial que la izquierda no se limite
a lograr la mayoria parlamentaria (algo bien dificil, no hay gtig:
decirlo), sino que lo haga en forma que desarrolle las capacida- :
des organizativas de la clase obrera {es decir, que fortalezca las:
relaciones sociales entre los trabajadores} y desafie la heger_nqv
nia ideoldgica de la clase capitalista. Esto significa tanto atraer
més gente a las organizaciones obreras como conectar estas O
ganizaciones con objetivos socialistas a largo plazo. A fin.de
lograr esto, las luchas ¢lectorales deben ser ligadas sistemndtica-;
mente a los movimientos sociales de base, las estrategias elec
torales deben orientarse tanto hacia los niveles de gobierno.lo-
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cales y regionales como hacia niveles nacionales de gobierno®,
los programas de los partidos deben prestar -oidos a las inicia-
tivas populares y no ser formulados exclusivamente mediante
directrices burocraticas, de arriba a abajo, la actividad cultural
socialista debe llegar a sectores mdas amplios del pueblo, ete, .

Estos argumentos en favor de la necesidad de socavar la
hegemonia capitalista y de crear capacidades organizativas du-
raderas en la clase obrera previamente a una victoria electoral
de la izquierda no implican que la hegemonia capitalista haya
de ser completamente destruida o que la clase cbrera deba te-
ner ya una capacidad organizativa suficiente para ser capaz de
convertirse en la clase dominante. Por el contrario, la estrategia
de usar el Estado para destruir el Estado asume que unica-
mente mediante cambios estructurales en el Estado capitalista
puede socavarse la hegemonia capitalista de forma definitiva,
v desarrollarse las capacidades de la clase obrera hasta un gra-
do en ¢l que sea posible la ruptura decisiva con el capitalismo.
El punto ceniral agui es que, para que el control del gobierno
por parte de la izquierda suministre una base para destruir el
Estado capitalista, es necesario en dltimo término un cierto
grado de capacidad organizativa obrera y de desintegracién de
la hegemonia burguesa. Si estas precondiciones no se hallan pre-
sentes, una victoria electoral socialista originard como maximo
una serie de reformas relativameénte progresistas que no altera-
ran el equilibrio de fuerzas de la sociedad. Si, por el contrario,
se dan tales precondiciones, el gobierno puede-adoptar poten-
cialmente unas reformas que contribuyan a ampliar las capaci-
dades de la clase obrera. Estas, a su vez, aceleraran potencial-
mente la erosidn de la hegemonia ideoldgica burguesa, lo que,
por su parte, tendra como resultado la creacion de unas condi-
ciones que permitirdn una ulterior consolidacién de las capac1~
dades de la clase obrera.

2 E] hincapié estratégico de los partidos comunistas italiano y francés
en la construccién de una base en los niveles local v regional de gobierno,
antes de intentar formar un gobierno a nivel naclonal, podria contribuir
potencialmente al fortalecimiento de las capacidades organizativas de la
clase obrera antes de asumir un papel dominante en el gobierno central.
La cuestién critica, entonces, es la medida en que ef conirol de los apa-
ratos de Hstado locales por parte de lz izquierda ha estimulado o ha so-
cavado Jas capacidades organizativas de la clase obrera en sociedades
como Italia v Francia. Las alcaldias que en Italia estdn_en manos del

partido comunista, por ejemplo, ¢han estimulado las asociaciones vecinales

otorgdndoles unos mayores recursos v area de accién, o han tendido a
socavar sus iniciativas y a cooptar a sus dirigentes? Para contestar a esta
pregunta serfa extremadamente 1ti] disponer de estudios comparatlvos de
las cindades italianas.
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4. El problema de la represion

Las 'clases dominantes no dominan tnicamente mediante la he- |
gemonia, sino también mediante la dominacidn. ‘E}l ataque a _la g
hegemonia ideolégica burguesa no creard una sociedad soma_ths— i
ta a menos que llegue a traducirse en un ataque a la. domina- -
cién burguesa. La estrategia de usar el Estado capitalista para.
destruir el Hstado capitalista es implicitamente un alegato en.. .
favor de tal posibilidad. Argiliir que los cambios estrqcturales---
en el Estado capitalista pueden facilitar el fortaiecimler}to de -
las capacidades organizativas de la clase obrera es decir que .
este fortalecimiento puede hacer posible el desafio a la domi-.
nacién burguesa. S e
El problema, naturalmente, es que la burguesia no puede -
esperar a que las capacidades de clase de la clase obrera alcans
cen un nivel tal, La burguesia respondera clertamente con con-
tundencia a intervenciones estatales que alteren el equilibrio:
de fuerzas en favor de la clase obrera. Inicialmente esta res-
puesta se producird bajo diversas formas de sabotaje GCOI:Iéi’n_}CO
(fugas de capital, denegacion de créditos por parte de institu:
ciones financieras internacionales, embargos, etc.). Bajo condi
ciones normales, estas acclones constituiran serios obstaculos
para las posibilidades de la actividad estatal y _s?cavaré_rl tan
gravemente la seguridad econdémica de la poblacién que inver:
tiran eficazmente €l patrén de intervencidn estatal ®. Esto' es,’
después de todo, lo que significa que la burguesia es la clase -
dominante incluso cuando los partidos obreros tiemen en: st
poder las riendas del gobierno. , A ;
En el capitalismo avanzado, sin embargo, la eficacia de est_t@_
sabotaje econémico burgués puede ser menos completa que en
periodos anteriores. El gran incremento experimentado por el
papel del Estado en la acumulacidén significa que una propor-
cién mucho mayor de los recursos sociales es administrada por::
el Estado en vez de quedar directamente en manos del capi.t_gl"
privado. Esto, en principio, mitigard en alguna med_ida el fm-
pacto de las sanciones econdmicas impuestas por la clase capi
talista. Mas atin, el debilitamiento de la hegemonia ide‘c_)légic@
burguesa y el fortalecimiento de las capacidades organi_zativa_s

. 23 Esto es precisamente lo que significa decir que hay limites de <0
patibilidad funcional a las intervenciones del Estado. Las intervenciones::
que caen fuera de- tales limites provocan una cadena de consecuencias:
-gn este caso, una creciente guerra de clases econdmica— que '(’,V?I']t.u?if :
mente dan Iugar a que la politica se invierta o a la ruptura con el sistema
de dominacién capitalista, TR
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de la clase obrera implican que, al menos en algunos pafses,
grandes secciones 'de la clase obrera pueden estar preparadas
para resistir los temporales provocados por el sabotaje capitalis-
ta. Aunque seria un gran error subestimar la influencia econémi-
ca que la clase capitalista todavia posee en toda sociedad capita-
lista, tal influencia pudiera no ser bastante por si misma para
derribar un goblerne de izquierda o forzarle a someterse. .
Esto trae entonces a colacidn el problema fundamental de la
contrarrevolucion armada, de la posibilidad de gue la clase ca-
pitalista intente un golpe militar o incluso quizd una invasién
de las fuerzas imperialistas para destruir un gobierno socia-
lista democraticamente elegido. Perry Anderson ha expresado
muy bien este punto: «La ldgica de la teoria marxista indica
que en la naturaleza de! Estado burgués estd el que, en todo
enfrentamiento definitivo, el aparato represivo armado desplace
inexorablemente a los aparatos ideoldgicos de representacién
parlamentaria, para reocupar la posicidn dominante en la es-
tructura del poder de clase capitalista, Esta maquinaria de Es-
tado coercitiva es la barrera dltima ante la revolucién obrera,
y tmicamente puede quebrarla una contracoercién preventiva...
Una insurreccién tendrad éxito tnicamente si el aparato repre-
sivo de Estado se divide o se desintegra, como sucedié en Rusia,
China o Cuba. La ‘convencién’ consensual que mantiene unidas
a las fuerzas de la coercién debe, en otras palabras, ser que-
brantada» *. La leccién histdérica de Chile subraya la raciona-
lidad tedrica de este argumento. En 1ultimo término es la capa-
cidad de la. burguesia para destruir violentamente - cualquier
intento pacifico de construccién del socialismo lo que hace que
tales intentos sean tan precarios. e
En determinado punto, un régimen parlamentario de izquier-
da tiene que abandonar sus objetivos socialistas o enfrentarse
directamente, desafidndolo, al aparato represivo del Estado. En
una confrontacidn tal se convierten en elementos decisivos la
medida en que la unidad ideoldgica de los militares haya sido
erosionada por las luchas socialistas, la medida en que dicho
aparato militar pueda solicitar la ayuda de fuerzas imperialistas
externas y la medida en que las capacidades de clase de la clase
obrera. se hayan fortificado o debilitado durante el perfodo de
dominio parlamentario socialista. Si bien una confrontacién con
los militares puede ser inevitable, no es necesariamente inevita-
ble que éstos hayan de ganarla ®. L

# Perry Anderson, “The antinomies. of Antonio Gramsci”, New. Left
Review, 100, 1977, pp. 7677 [Las antinomias de Antonio Gramsci, Barce-
lona, Fontamara, 1978]. ] T

% Esta amenaza de intervencion militar es la causa de que los partidos
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Fl propésito de este capitulo ne era ofrecer un juicio histé:
rico de las practicas reales de partidos politicos especificos, ni

tampoco intentar una prediccién de las estrategias probables =
que se pondran en préctica en el futuro, sino mds bien explorar :
la légica de una alternativa estratégica particular que se plantea:
la izquierda y examinar las condiciones sociales que configu-

raran las posibilidades de éxito de dicha estrategia. Queda pow

ver si la estrategia de usar el Hstado capitalista para destruir’

el cardcter de clase de ese Estado serd generalmente aceptada
un dia por la izquierda organizada de Europa occidental y dé&

otros lugares, Quizd todavia sea mas importante el hecho de

que, incluso si se eligiera sinceramente esta estrategia como

postura tedrica, estd atin por ver si, en la practica, un gobierno:

socialista encuadrado en un Estado capitalista podria resistix
las enormes presiones para el abandono de tal estrategia.’ i

En ultimo término, es el cardcter de las luchas de clases;:

durante un periodo de dominio parlamentario socialista, lo que

determinard ia plausibilidad de la estrategia de usar el Estado
capitalista como base para destruir el Estado capitalista.- Si‘

bien las contradicciones del capitalismo tardio han generado

importantes posibilidades nuevas para la transformacidn socia=
lista, esas contradicciones no son los Gnicos determinantes del -

éxito o el fracaso de las estrategias especificas. La medida en’

que una esfrategia puede tener éxito, por tanto, depende gran-’

demente del grado en que los partidos socialistas y comunistas

intenten sistematica y continuamente fortalecer las capacidades -
de clase de la clase obrera, lo que a su vez depende de las for-:
mas complejas en las que la lucha de clases medie los diversos:
procesos de formacién de clase, actividad estatal y cambio .

social,

comunistas europeos occidentales concedan tal importancia a'l‘eqtz'ifib'rid 3

d_e {fuerzas internacional en cada momento. Su esperanza es que el equi-’
librio ‘general de pode}— entre los Estados Unidos vy la Unién Soviética
haga “improbable una intervencidn militar directa si un gobierno. de §z-:

quierda toma el poder. Esto no significa, sin embargo, que la amenaza:
de una contrarrevolucién militar interna pueda ser tomada a la ligera.:

Incluso en Chile, donde la intervencién norteamericana fue muy impor-
tante en la caida del gobierno de Allende, los Estados Unidos no necesitar
ron invadir directamente el pais. Toda estrategia socialista en el capita-'
lismo avanzade debe, por consiguiente, incluir una organizacién seria
dentro de los militares mismos, un esfuerzo por cambiar la vida de los:

militares a fin de romper el aislamiento social e ideoldgico del ejército :

con respecto a la clase obrera,
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